Sygn. akt II K 566/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku w II Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Andrzej Wojtaszko

Protokolant: Artur Pokojski

przy udziale prokuratora Doroty Sarnowskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 lutego i 11 marca 2016 roku sprawy
M. K. syna Z.1i A. zdomu H. urodzonego w dniu (...) w G.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 9 kwietnia 2015 roku w G. wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii posiadal znaczna
ilo$¢ Srodkéw odurzajacych w postaci suszu roslin konopi o lacznej masie 195,93 grama, co stanowi lacznie 196
pojedynczych porcji narkotyku

- to jest o czyn z art. 62 ust. 11 2 Ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

I. przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzonego M. K. uznaje za winnego popeklienia czynu zarzucanego aktem
oskarzenia, z tym ustalaniem, iz posiadal znaczng ilos¢, wskazana w opisie zarzucanego czynu, srodkéw odurzajacych
w postaci suszu roslin konopi innych niz wlokniste, kwalifikowanego z art. 62 ust. 1i 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii i za to, na podstawie art. 62 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii skazuje go na kare roku i 6 (slownie: szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. przy zastosowaniu art. 481 k.k. na podstawie art. 69§ 11 §2 k.k., art. 708§ 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres 3 (slownie: trzech) lat tytulem proby;

ITI. przy zastosowaniu art. 481 k.k. na podstawie art. 7181 k.k. w zw. z art. 33811 3 k.k. wymierza oskarzonemu kare
grzywny w wysoko$ci 100 (slownie: sto) stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote
10 zl (stownie: dziesie¢ zlotych);

IV. na podstawie art. 71 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii zobowiazuje oskarzonego
do poddania sie leczeniu w podmiocie leczniczym w rozumieniu przepisow o dzialalnoSci leczniczej i oddaje
oskarzonego pod dozoér kuratora sadowego;

V. przy zastosowaniu art. 481 k.k. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie III wyroku kary grzywny
zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 9 kwietnia 2015 r. do dnia 11
kwietnia 2015 roku, tj. trzy dni przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie dwém dziennym
stawkom grzywny;

VI. na podstawie art. 70 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku



o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa, przez zniszczenie, dowodow rzeczowych tj.
$rodka odurzajacego w postaci suszu roélin konopi innych niz wldkniste w ilo$ci 194,66 grama netto przechowywanych
w Magazynie (...) Komendy Wojewddzkiej Policji w G., numerami depozytu 341/15;

VII. na podstawie art. 70 ust. 4 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka od
oskarzonego nawigzke w kwocie 4000 z} (slownie: cztery tysiace) zlotych na rzecz MONAR Oérodka (...)i (...) wG.;

VIII. przy zastosowaniu art. 481 k.k. na mocy art. 4482 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci pudelka
ujetego w wykazie dowodow rzeczowych nr I1/590/14/P k. 50 akt sprawy;

IX. na podstawie art. 62681 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 4, art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Z 1983r. nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasgdza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 816,60 (osiemset szesnascie i 60/100) zlotych tytulem wydatkow postepowania oraz oplate w
wysoko$ci 400 zt (stownie: czterysta zlotych);

Sygn. akt I K 566/15

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dnia 9 kwietnia 2015 r. funkcjonariusze Komendy Miejskiej Policji w G. podjeli obserwacje lokalu mieszkalnego
polozonego przy ul. (...) w G.. Zgodnie z posiadanymi informacjami pod wskazanym adresem zamieszkiwal oskarzony
M. K., ktéry mial znajdowaé sie w posiadaniu Srodkéw odurzajacych. Okolo godziny 15.40 z obserwowanego
budynku wyszedt M. K., po czym odjechal samochodem marki C. (...) o nr rej. (...). Oskarzony od momentu
opuszczenia miejsca zamieszkania byl obserwowany przez funkcjonariuszy, ktorzy zatrzymali go do kontroli
drogowej przy ul. (...) w G.. Podczas kontroli dokonano wylegitymowania oskarzonego oraz przeszukania pojazdu,
w trakcie ktorego nie znaleziono zakazanych substancji. Gdy funkcjonariusze poinformowali M. K. o konieczno$ci
przeszukania zajmowanego przez niego mieszkania, wymieniony o$wiadczyl, iz posiada w miejscu zamieszkania 200
gramo6w marihuany. Wobec powyzszego funkcjonariusze udali sie wraz z oskarzonym do jego miejsca zamieszkania
celem dokonania przeszukania. Podczas przeprowadzania czynno$ci M. K. wskazal funkcjonariuszom miejsce
przechowywania niedozwolonych substancji, tj. pudetko po lodach umieszczone w lodéwce. Ujawnione $rodki byly
suszem koloru zielonego o lacznej wadze brutto 207,08 gram. Poza substancjami wydanymi przez M. K., w wyniku
przeszukania nie ujawniono innych $rodkow, ktérych posiadanie jest zabronione. Zabezpieczona substancja zostala
poddana wstepnemu badaniu testerem narkotykowym, ktore wykazalo, iz badany material moze zawieraé Srodek

psychoaktywny z grupy konopi (...).

Dowdéd: protokdl zatrzymania osoby k. 3; protokdl uzycia testera narkotykowego k. 6; zeznania $wiadka M. S.
k. 7; notatka urzedowa z wazenia zabezpieczonych $rodkéw odurzajacych oraz notatka urzedowa z komisyjnego
zapakowania zabezpieczonych S$rodkéw odurzajacych k. 8; protokél przeszukania pojazdu k. 9-10; protokol
przeszukania osoby k. 12-13; protokél przeszukania mieszkania k. 15-17; wyjaénienia oskarzonego k. 34-36, 110-111.

Material dowodowy w postaci suszu roélinnego o wadze 195,93 graméw zostal nastepnie przekazany do badania. Z
opinii kryminalistycznej z zakresu badan fizykochemicznych wynika, iz substancja podlegajaca badaniu stanowi susz
roslin konopi, przy czym nie jest on suszem roélin konopi wtoknistych. Dostarczona do badan ilo§¢é suszu stanowi 196
pojedynczych porcji Srodka odurzajacego. Zgodnie z ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
konopi ziele i zywica znajduja sie w grupie I-N §rodkéw odurzajacych.

Dowéd: opinia kryminalistyczna z zakresu badan fizykochemicznych k. 23-26.

Oskarzony w toku postepowania przyznal sie do posiadania znacznej iloéci $srodkéw odurzajacych. M. K. wyjasnil, iz
dwa dni przed zatrzymaniem kupil susz konopi za cene 5000 zl. Oskarzony postanowil naby¢ wieksza ilo§¢ Srodkow ze
wzgledu na niska cene. Wymieniony podal roéwniez, iz substancje byly przeznaczone wylacznie na jego wlasny uzytek.



M. K. nie chcial wskazaé osoby, od ktdrej nabyl $rodki ze wzgledu na obawe o wlasne zdrowie. Z wyjaénien oskarzonego
zozonych w postepowaniu jurysdykcyjnym wynika, iz palil marihuane nie mogac poradzi¢ sobie po $mierci matki.
Oskarzony dodal rowniez, iz w okresie, gdy podejmowat prace nie zazywal marihuany.

Dowdéd: wyjaénienia oskarzonego k. 35-36, 110-111, .
Oskarzony M. K. byl dwukrotnie karany przez sad w Niemczech.
Dowodd: dane o karalnosci k. 94-96.

Na podstawie badania oskarzonego ustalono, iz jest on osoba naduzywajaca marihuany. W przeszlosci zazywal
rowniez inne Srodki, takie jak amfetamina, kokaina, ecstazy LSD oraz grzyby halucynogenne. Oskarzony po raz
pierwszy zapalil marihuane w wieku 14-15 lat. Od tego czasu badany palil z r6zna czestotliwoS$cig, wystepowaly okresy,
gdy palil codziennie czy kilka razy w miesigcu. Od grudnia 2015 r. oskarzony utrzymuje abstynencje i deklaruje, iz nie
zamierza wracac¢ do palenia marihuany. M. K. uczeszcza na terapie do Poradni (...), (...) od dnia 2 lutego 2016 .

Dowdéd: kwestionariusz zebrania informacji przez specjaliste terapii uzaleznien k. 118-131; zaswiadczenie k. 134.

Oskarzony M. K. jest kawalerem posiadajacym dziecko w wieku czterech lat. W czasie orzekania oskarzony
zamieszkiwal wraz z narzeczong oraz jej dzieckiem. M. K. posiada wyksztalcenie $rednie i jest z zawodu spawaczem.
Oskarzony jest zatrudniony na podstawie umowy o prace w Stoczni w Danii na stanowisku operatora wozkéw
widlowych i otrzymuje z tego tytulu wynagrodzenie w wysokosci ok. 3000-7000 zt w zaleznoéci od iloSci wykonanej

pracy.
Dowadd: dane osobo-poznawcze k. 109-110, zaswiadczenie o zatrudnieniu k. 108.
Sad zwazyl, co nastepuje.

Ustalenia stanu faktycznego sprawy Sad oparl na podstawie zeznan swiadka, wyjasnien oskarzonego, opinii bieglego,
zgromadzonych w sprawie dokumentéw oraz informacji udzielonych przez specjaliste terapii uzaleznien.

Analizujac caloksztalt dowodow przeprowadzonych w toku niniejszego postepowania Sad uznal, iz potwierdzily one
w pelni wine i sprawstwo oskarzonego w odniesieniu do zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu.

Sad dal wiare wyjasnianiom oskarzonego M. K. (k. 34-36, 110-111), ktéry przyznal sie do posiadania $rodkéw
odurzajacych jeszcze przed przystgpieniem do przeszukania jego mieszkania. Przedstawiony przez oskarzonego
przebieg zdarzenia znajduje potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, w szczegdlnoéci zeznaniach §wiadka
M. S. oraz dokumentacji zgromadzonej w sprawie.

Sad uznal réwniez za wiarygodne zeznania §wiadka M. S. (k. 7) — funkcjonariusza Policji, bedacego osoba obca dla
oskarzonego i niezainteresowana wynikiem postepowania. Swiadek w sposob szczegélowy i logiczny opisal przebieg
zdarzenia od momentu obserwacji M. K. w miejscu zamieszkania, nastepnie zatrzymania oskarzonego i dokonania
przeszukania nalezacego do niego pojazdu oraz mieszkania. Swiadek mial kontakt z oskarzonym wylacznie w wyniku
podejmowanych przez niego czynno$ci stuzbowych, dlatego zdaniem Sadu nie mial on powodoéw, aby bezpodstawnie
obcigzaé oskarzonego w celu doprowadzenia do przypisania odpowiedzialno$ci za zarzucany mu czyn.

Odnoszac sie do sporzgdzonej w sprawie opinii bieglego z zakresu badan fizykochemicznych (k. 23-26), nalezy przyjac,
iz zostala ona sporzadzona w sposob obiektywny i rzetelny. Opinia zostala przygotowana przez osobe posiadajaca
odpowiednia wiedze specjalistyczna. Tres$¢ opinii jest jasna i zrozumiala, nadto zawiera ona wszelkie niezbedne
elementy. Wskazany dowod nie budzi w ocenie Sadu zadnych zastrzezen, nie zawiera on réwniez wewnetrznych
sprzecznoéci. Nalezy zaznaczy¢, iz opinia nie byla kwestionowana przez zadng ze stron w toku postepowania. Podobnie
Sad ocenit dow6d w postaci informacji zebranych przez specjaliste terapii uzaleznien (k. 118-131), ktéry jako rzetelny
i wiarygodny zastugiwat w pelni na uwzglednienie.



Ustaleniu stanu faktycznego postuzyly rowniez dokumenty zgromadzone podczas postepowania, w szczegolnosci
protokél zatrzymania M. K. (k. 3), protokoly przeszukania osoby, pojazdu oraz mieszkania (k. 9-10, 12-13, 15-17),
zaSwiadczenie o zatrudnieniu (k. 108), zaswiadczenie o rozpoczeciu terapii przez oskarzonego (k. 134), informacji
o osobie z Krajowego Rejestru Karnego z dnia 16 pazdziernika 2015 r. (k. 94-96). Sad dal wiare wszystkim
dokumentom urzedowym przywolanym w ustaleniach faktycznych. Zostaly one sporzadzone przez uprawnione
do tego podmioty, w zakresie ich kompetencji i przepisanej prawem formie. Zadna ze stron nie kwestionowata
autentycznoéci dokumentow, ktére w ocenie Sadu stanowia obiektywne dowody zaswiadczonych nimi okolicznosci.

Kierujac sie trescia zgromadzonych w sprawie dowodéw Sad uznal, iz zachowanie M. K. wyczerpalo znamiona
przestepstwa okre§lonego w art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii.
Bezspornym jest, ze zatrzymany w dniu 9 kwietnia 2015 r. oskarzony M. K. posiadal w swoim mieszkaniu $rodki
odurzajace w postaci suszu roslin konopi o lacznej masie 195,93 gramoéw, co stanowilo lacznie 196 pojedynczych
porcji narkotyku. Wskazane $rodki naleza do grupy I-N, wymienionej w zalaczniku 1 do ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, zawierajacym wykaz §rodkéw odurzajacych.

Zgodnie z powolanym wyzej przepisem podlega karze, kto wbrew przepisom ustawy posiada w znacznej iloSci Srodki
odurzajace lub substancje psychotropowe.

Do znamion czynu zalicza sie zatem posiadanie Srodka lub substancji wymienionych w zalaczniku 1 lub 2
do ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Srodkiem odurzajgcym w rozumieniu ustawy jest kazda substancja
pochodzenia naturalnego lub syntetycznego dzialajaca na o$rodkowy uklad nerwowy, okreSlona w wykazie $srodkéw
odurzajacych stanowiacym zalacznik nr 1 do ustawy (art. 4 pkt 26 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii). Narkotyk
stanowigcy przedmiot przestepstwa z art. 62 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii musi spelia¢ nadto kryterium
iloSciowe pozwalajacego na jednorazowe uzycie w celu osiggniecia efektu charakterystycznego dla dzialania srodkéw
odurzajacych.

Z kolei przez posiadanie $rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej nalezy rozumie¢ kazde wladanie takim
srodkiem lub substancja, a wiec takze zwiazane z jego uzyciem lub zamiarem uzycia. Dodatkowym znamieniem
przestepstwa jest posiadanie §rodka wbrew przepisom ustawy, co nalezy odnosié w szczeg6lnosci do art. 34 oraz art.
42 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Iloé¢ zabezpieczonych w niniejszej sprawie narkotykdéw doprowadzila do ustalenia, iz przedmiotem omawianego
czynu byla znaczna ilo$¢ srodkéw odurzajacych, co wplynelo na zakwalifikowanie czynu na podstawie art. 62 ust. 2
ustawy. Srodek odurzajacy w postaci suszu roélin konopi innych niz wlékniste w iloéci 195,93 graméw stanowi 196
pojedynczych porcji konsumpcyjnych. Natomiast zgodnie z pogladem panujacym w orzecznictwie za znaczng ilosé
srodka odurzajacego przyjmuje sie taka ilos¢, ktéra pozwalataby jednorazowo zaspokoié potrzeby kilkudziesieciu os6b
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2006 1., I1 KK 47/05, Legalis nr 75000; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 25 pazdziernika 2006 r., II AKa 205/06; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 19 grudnia 2012 r., IT AKa
430/12, Legalis 719472). Nie pozostawia zatem watpliwosci, iz czyn oskarzonego M. K. stanowi typ kwalifikowany
przestepstwa z art. 62 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, gdyz posiadana przez niego ilo$¢ Srodkéw odurzajacych
moglaby zaspokoi¢ potrzeby co najmniej kilkudziesieciu osob.

Sad nie znalazl jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia, iz w czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu
czynu, zachodzila jakakolwiek okoliczno$¢ wylaczajaca jego kryminalng bezprawnos¢. Nie budzi rowniez watpliwo$ci
mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu winy w zakresie popelnionego przez niego czynu. Oskarzony jest osoba dorosla
i zdawat sobie sprawe, iz czyn, ktérego sie dopuscil narusza przepisy prawa. Brak jest przestanek do uznania, iz
poczytalnosé¢ oskarzonego byla zniesiona lub w znacznym stopniu ograniczona w chwili popelnienia zarzucanego
mu czynu. Powyzsze pozwala zatem przyjaé, iz M. K. dzialal w pelni Swiadomie. Karalno$¢ czynu zarzuconego
oskarzonemu jest powszechnie znana, dlatego oskarzony jako osoba znajaca podstawowe zasady funkcjonowania w
spoleczenstwie mogt przewidzie¢ konsekwencje swojego zachowania.



Oceniajac stopien spotecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego M. K., Sad mial na uwadze okolicznoéci wymienione
w art. 115 § 2 k.k. Czyn popeliony przez oskarzonego zostal skierowany przeciwko zdrowiu publicznemu oraz
bezpieczenstwu spoteczenstwa. Sad miarkujac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu mial na wzgledzie ilo§é
posiadanego przez oskarzonego Srodka odurzajacego, uwzgledniajac jednak fakt, iz M. K. posiadal narkotyk wylacznie
na wlasny uzytek, a zatem dzialal ze szkoda dla siebie. W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze oskarzony dzialal
umy$lnie w zamiarze bezpo$rednim. Oskarzony nabywal §rodki odurzajace z zamiarem ich posiadania i przeznaczenia
na wlasny uzytek, co Swiadczy o tym, iz jego zamiar mial charakter kierunkowy. Poza uwaga Sadu nie pozostala
okoliczno$é¢, iz oskarzony jest osoba uzalezniona oraz dobrowolnie rozpoczat terapie.

Biorac pod uwage powyzsze, stopien spolecznej szkodliwosSci czynu nalezalo ocenié jako znaczny.

Uznajac zaré6wno wine jak i sprawstwo oskarzonego Sad wymierzyt mu kare jednego roku i szedciu miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Ustalajac wymiar kary, w ramach przewidzianego przez ustawodawce zagrozenia, Sad kierowal
sie dyrektywami z art. 53 § 11 2 k.k. Zdaniem Sadu okolicznoscia obciazajaca byla znaczna spoleczna szkodliwosé czynu
oraz dzialanie w zamiarze bezpo$rednim. Nadto na niekorzy$¢ oskarzonego przemawiala jego uprzednia karalnosc.
Jako okoliczno$é tagodzaca nalezalo uznaé przyznanie sie oskarzonego do popelienia zarzucanego mu czynu, zlozenie
wyczerpujacych wyjasnien oraz motywacje. Sad uwzglednil rowniez fakt deklarowanej przez oskarzonego abstynencji
oraz dobrowolne podjecie leczenia. Przyznanie do winy bylo jednak marginalna okoliczno$cia lagodzaca z uwagi na
okolicznoS$ci ujawnienia przestepstwa.

Przepis art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii przewiduje zagrozenie kara od roku do 10 lat. Kara
wymierzona oskarzonemu znajduje sie zatem w dolnych granicach ustawowego zagrozenia i w ocenie Sadu jest
adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu i stopnia zawinienia sprawcy, a nadto bedzie spelniaé¢ zar6wno
cele zapobiegawcze jak i wychowawcze.

Sad doszed!l do przekonania, iz w niniejszej sprawie zachodza przestanki do warunkowego zawieszenia orzeczonej w
stosunku do oskarzonego M. K. kary na okres trzech lat tytutem proby. Podstawe rozstrzygniecia zawartego w pkt II
wyroku stanowil przepis art. 69 § 11§ 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed wejSciem w zycie
ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz 396), obowiazujacej od dnia 1 lipca 2015 .

7 uwagi, iz przypisany wyrokiem czyn popelniony zostal przez oskarzonego przed dniem 1 lipca 2015 r., natomiast
wyrok wydano juz po tej dacie, Sad przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. rozwazyl mozliwo$¢ stosowania w stosunku
do oskarzonego przepisow wzgledniejszych. Z powolanego wyzej przepisu wynika mozliwo$¢ stosowania w stosunku
do sprawcy ustawy wzgledniejszej, jezeli w czasie orzekania obowigzywala ustawa inna niz w chwili popelnienia
czynu. Zgodnie z pogladem panujacym w doktrynie korzystniejsza dla sprawcy jest ta ustawa, ktoéra za popelione
przez niego przestepstwo przewiduje najlagodniejsze konsekwencje, a jej wybor musi zostaé poprzedzony oceng
caloksztaltu konsekwencji, jakie pocigga za soba zastosowanie konkurujacych ze sobg ustaw (zob. K. Buchala, A. Zoll,
Kodeks karny. Cze$¢ ogoélna, Krakdéw 1998, s. 66). Odnoszac powyzsze ustalenia do okolicznoéci niniejszej sprawy,
nalezalo przyjaé, iz korzystniejsza dla oskarzonego bedzie ustawa obowiazujaca przed dniem 1 lipca 2015 r., poniewaz
znowelizowane przepisy pozwalaja jedynie na warunkowe zawieszenie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w
wymiarze nie przekraczajacym roku. W konsekwencji odstapiono od zasady wynikajacej z tredci art. 4 § 1 k.k., zgodnie
z ktdra ustawodawca przewidzial priorytet stosowania ustawy obowiazujacej w czasie orzekania nad ustawa stara -
obowiazujaca w czasie popelnienia przestepstwa.

W ocenie Sadu zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
bedzie wystarczajace dla osiagniecia wobec oskarzonego celéw kary, a w szczegdlnoSci zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa. Sad doszedl do powyzszych wnioskdw oceniajac wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, w
szczegolnosci jego zachowanie sie po popelieniu przestepstwa. Fakt skazania na kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania pozwoli oskarzonemu na pozytywna refleksje dotyczaca popelnionego
przestepstwa i zapobiegnie ponownemu naruszeniu przez niego porzadku prawnego.



Ustalajac okres proby Sad kierowal sie pozytywnym stopniem prognozy kryminologicznej. Nalezalo wzia¢ jednak
pod uwage, iz oskarzony przejawial uzaleznienie od narkotykow. Konieczne bylo zatem ustalenie okresu proby, ktory
pozwoli na weryfikacje postawionej wobec oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej, a przede wszystkim
na weryfikacje stosunku sprawcy do obowiazujacego porzadku prawnego.

Zawieszajac wykonanie orzeczonej kary, Sad przy zastosowaniu art. 4§ 1 k.k. na podstawie art. 7181 k.k. w zw. z art.
33811 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego grzywne w wysoko$ci 100 stawek dziennych okreslajac wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 10 zl. Wymierzajac ilo$¢ stawek Sad uwzglednil tozsame okoliczno$ci, ktore stanowily podstawe
wymiaru kary pozbawienia wolno$ci. Ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej Sad uwzglednil sytuacje materialng i
rodzinng oskarzonego. Oskarzony podal, iz jest zatrudniony w stoczni i uzyskuje z tego tytulu miesieczny doch6d w
kwocie od 3000 zl do 7000 zt w zaleznoSci od ilo$ci pracy. W sklad majatku M. K. wchodzi samochdd osobowy marki
C. z 2001 r. Oskarzony posiada jedno dziecko, w stosunku do ktérego posiada obowiazek alimentacyjny w wysoko$ci
500 zl miesiecznie. Obecnie oskarzony mieszka z konkubing oraz jej dzieckiem, ktérzy pozostaja na utrzymaniu M.
K.. Wobec powyzszego wysoko$¢ jednej stawki dziennej ustalono na kwote 10 zl.

Na mocy art. 71 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, Sad zobowiazal oskarzonego do poddania sie leczeniu
w podmiocie leczniczym w rozumieniu przepiséw o dzialalno$ci leczniczej, a takze oddal go pod dozér kuratora
sadowego. Wskazany wyzej obowiazek oraz oddanie pod dozér kuratora ma charakter obligatoryjny w przypadku
skazania na kare pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. W zwigzku z powyzszym, mimo
dobrowolnego podjecia przez oskarzonego terapii, Sad byl zobowiazany do nalozenia na niego obowigzku poddania
sie leczeniu.

Sad w pkt V wyroku zaliczy} oskarzonemu przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej
kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 9 kwietnia 2015 r. do dnia 11 kwietnia
2015 I., j. trzy dni, ustalajac iz jeden dzien pozbawienia wolno$ci rdwna sie dwém dziennym stawkom grzywny.

Nadto na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, orzeczono przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa, przez zniszczenie, dowodu rzeczowego to jest $rodka odurzajacego w postaci suszu ro$lin konopi innych niz
wlokniste wiloSci 194,66 grama netto. Zgodnie z powyzszym przepisem Sad jest zobligowany do orzeczenia przepadku
srodka odurzajacego lub substancji psychotropowej w razie skazania za przestepstwo z art. 62 ustawy, nawet, jezeli
nie byly one wlasno$cia sprawcy. Celem przepadku przedmiotéw jest realizowanie funkcji prewencyjnej poprzez
utrudnienie czy uniemozliwienie kontynuowania dzialalnosci przestepczej jak i funkeji represyjnej, znajdujacej wyraz
w dodatkowej dolegliwo$ci o charakterze ekonomicznym.

Zkolei na podstawie art. 44 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. Sad orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci
pudetka wymienionego w wykazie dowodoéw rzeczowych nr II/590/14/P. Wskazany dowod stuzyl oskarzonemu do
przechowywania Srodkow odurzajacych, a zatem stuzyt i byt przeznaczony do popelnienia przestepstwa, co stanowilto
przestanke do orzeczenia jego przepadku.

W punkcie VII wyroku orzeczono od oskarzonego nawiazke w wysoko$ci 4000 zl na rzecz MONAR Oérodka (...)1 (...)
w G.. Podstawe orzeczenia nawiazki stanowil art. 70 ust. 5 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, ktéry przewiduje
razie skazania za przestepstwo z art. 53-63 ustawy mozliwo$¢ orzeczenia nawigzki w wysokos$ci do 50.000 zt w na cele
zwalczania i zapobiegania narkomanii. W ocenie Sadu orzeczenie wobec oskarzonego nawiazki byto zasadne z punktu
widzenia wagi popelnionego przez niego czynu. Uwzgledniajac wysoko$¢ nawiazki Sad mial na uwadze sytuacje
majatkowa i osobistg oskarzonego oraz cele prewencyjne zastosowanego $rodka. Sad przyjal, iz orzeczona kwota
nawigzki, zblizona do ceny, jaka oskarzony uiScil za nabycie niedozwolonych srodkow, bedzie stosowna dolegliwoécia
finansowa, majaca wywrze¢ wplyw na refleksje oskarzonego odnoénie popelnionego przez niego czynu.

Zwazywszy na ustabilizowana sytuacje majatkowa oskarzonego, na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k.
iart. 2 ust. 1 pkt 4, art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Z 1983r. nr 49,



poz. 223 z p6zn. zm.) zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Pahstwa kwote 816,60 zlotych tytutem wydatkow
postepowania oraz oplate w wysokosci 400 zk.



