Sygn. akt IT K 503/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Magdalena Czaplinska

Protokolant Malgorzata Plotka

przy udziale Prokuratora Tomasza Jankowskiego

po rozpoznaniu w dniach 15.10.2015 r., 30.11.2015 T., 24.02.2016 T., 23.03.2016 T., 14.12.2016 ., 08.02.2017 T.,
13.04.2017 r. Sprawy:

1.A. K. (1), ur. (..)wG.,
syna H.iH. z domu R.
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 03.12.2013 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg, falszywie oskarzyt przed
organem powolanym do $cigania przestepstw A. W. o popehlienie czynu zabronionego, w ten sposob, ze A. K. (1)
sporzadzil zawiadomienie z dnia 22.11.2013 r. o popelieniu przez A. W. przestepstwa z art. 148 § 1 k. k., podpisane
nastepnie i wyslane do Komendy Wojewodzkiej Policji w G. przez inng ustalona osobe, w kopercie, na ktorej dane
nadawcy i adresata wypisane zostaly przez A. K. (1),

tj. o przestepstwo z art. 234 k. k.;
2.K.D.,ur.(..)wT,,

syna M. i R. zdomu K.
oskarzonego o to, ze;

II. w nieustalonym dniu w okresie od 23.10.2013 r. do 24.11.2013 r. w G., chcac aby inne osoby dokonaly czynu
zabronionego, naklonil A. K. (1) i inng ustalong osobe do sporzadzenia na pi$émie oraz wyslania do Komendy
Wojewddzkiej Policji w G. zawiadomienia z dnia 22.11.2013 r. i tym samym do falszywego oskarzenia A. W. przed
organem powolanym do $cigania przestepstw o popelnienie czynu zabronionego z art. 148 § 1 k. k.,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 2 k. k. w zw. z art. 234 k. k.

I. oskarzonego A. K. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, czyn ten kwalifikuje z art. 234 k. k.
iza to na podstawie art. 234 k. k. skazuje go na kare 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego K. D. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, czyn ten kwalifikuje z art. 18 § 2 k. k. w
zw. z art. 234 k. k. i za to przy zastosowaniu art. 19 § 1 k. k. na podstawie art. 234 k. k. skazuje go na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci;

III. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z 2002 1.,
nr 123, poz. 1058 z pbdzniejszymi zmianami) oraz § 1, 2, 14 ust. 1 pkt 2, 14 ust. 2 pkt 3, 16, 19 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb



Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r., nr 163, poz. 1348 z p6Zniejszymi
zmianami) zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. B. 7. (1) kwote 2.597,76 zlotych tytulem
nieuiszczonych kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu K. D. z urzedu;

IV. na podstawie § 1, 2, 14 ust. 2 pkt 3, 16, 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 1., nr 163, poz. 1348 z pézniejszymi zmianami) zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz
radcy prawnego L. J. kwote 723,24 zlote tytulem nieuiszczonych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
A. K. (1) z urzedu;

V. na podstawie art. 626 § 1 k. p. k. oraz art. 624 k. p. k. zwalnia oskarzonych od obowigzku ponoszenia kosztow
sadowych, ktore przejmuje na rzecz Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I K 503/15

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

K. D. wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 8 marca 2012 r., wydanym w sprawie o sygn. akt IV K 179/11
zostal uznany winnym zabéjstwa B. Z. (2) w dniu 7 grudnia 2009 r. i skazany na kare 25 lat pozbawienia wolnosci.
Wyrok uprawomocnit sie w dniu 6 czerwea 2012 r.

Dowéd : odpis wyroku IV K 179/11 SO w Gdanisku — k. 48-66; odpis wyroku II AKa 166/12 Sadu Apelacyjnego w
Gdansku — k. 67-103

W okresie od 4 wrze$nia 2012 r. do 5 pazdziernika 2012 r. K. D. przebywal jako osadzony wraz z A. W. w celi nr 205
Zaktadu Karnego w M..

Dowéd : pismo informacyjne z ZK w M. —k. 21; zeznania $§wiadka A. W. —k. 335-336

W okresie od 4 wrzeénia 2013 r. do 6 grudnia 2013 r. K. D. przebywat jako osadzony w tej samej celi Aresztu Sledczego
w G. wspolnie z A. G., a w okresie od 23 pazdziernika 2013 r. z osadzonymi przebywat takze A. K. (1).

Dowéd : pisma informacyjne z AS w G. —k. 22, 29

W nieustalonym dniu w okresie od 23 pazdziernika 2013 r. do 24 listopada 2013 r. K. D. naklonil wspo6losadzonych
A. G.iA. K. (1) do falszywego oskarzenia A. W. przed organem powolanym do $cigania o to, ze to A. W. jest sprawca
zabdjstwa B. Z. (2). K. D. naklonil wspétosadzonych, aby sporzadzili w tym celu na piémie zawiadomienie i wyslali je
do Komendy Wojewddzkiej Policji w G..

Dowéd : czeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. G. —k. 186-187v., czeSciowo wyjaénienia oskarzonego A. K. (1) —k.
173-174, 558

W dniu 3 grudnia 2013 r. w Areszcie Sledezym w G. A. K. (1) sporzadzil zawiadomienie, datujac je na 22 listopada
2013 r., w ktérym falszywie oskarzy} przed organem powolanym do $cigania przestepstw A. W. o zabojstwo B. Z. (2).
Pismo to nastepnie podpisane zostalo przez A. G.. W dalszej kolejnoéci A. K. (1) zaadresowal koperte, umieszczajac
na niej dane nadawcy — A. G. i odbiorcy — Komendy Wojewodzkiej Policji w G.. Koperta wraz z ww. zawiadomieniem
zostala wyslana, tj. przekazana oddzialowemu w AS G..

Dowédd  : opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego —k. 132-145, zawiadomienie z dnia 22.11.2013 1. Z
koperta — k. 3-4, kopia zawiadomienia z dnia 22.11.2013 r. z potwierdzeniem nadania —k. 17, czeSciowo wyjasnienia



oskarzonego A. K. (1) —k. 173-174, 558; zeznania $wiadka J. O. —k. 128, 600; cze$ciowo wyjaénienia oskarzonego A.
G. -k. 186-187v

Podczas przeprowadzanych w dniu 17.12.2013 r. w Zakladzie Karnym w P. czynnoSci z udzialem A. G. zaprzeczyl on,
aby zdarzenia opisane w piémie datowanym na 22.11.2013 r. w rzeczywisto$ci mialy miejsce.

Dowodd : zeznania $wiadka J. G. —k. 196-197,600

Obronca K. D. zlozyt do Sadu Najwyzszego w Warszawie wniosek o wznowienie postepowania, wskazujac jako nowe
dowody m.in. pisma A. W., z ktérych wynikaé mialo, ze A. W. mial tak uderzyé B. Z. (2), wezeéniej pobitego przez K.
D., ze B. Z. (2) zmar}. Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego przez Sad Najwyzszy, postanowieniem z dnia
20.11.2013 r. wniosek o wznowienia postepowania zostal oddalony jako bezzasadny.

W dniu 26.11.2013 r. do Sadu Najwyzszego wplynal kolejny wniosek K. D. o wznowienie postepowania w sprawie
zabojstwa B. Z. (2) (z treéci, ktérego wynika, Ze przestepstwa dopuéci¢ miat sie A. W.), do ktérego K. D. dolaczyl
m.in. o§wiadczenie A. G. z dnia 10.10.2013 r., majace potwierdzié jego wersje. Wyznaczony skazanemu obronca zlozyl
formalny wniosek o wznowienie postepowania w sprawie IV K 179/11.

Postanowieniem z dnia 22.05.2014 r. Sad Najwyzszy oddalil kolejny wniosek obroncy skazanego o wznowienie ww.
postepowania, stwierdzajac, ze brak jest jakichkolwiek podstaw do podwazenia prawidlowo$ci wydanego w sprawie
prawomocnego wyroku.

Dowéd  : odpis postanowienia IIT KO 77/12 Sadu Najwyzszego —k. 104-108, informacje z SN z zalgcznikami —k.
150-153, 110-117, 210-215

A. G. zmarl w dniu 23 listopada 2015 .
Dowéd : odpis skrocony aktu zgonu —k. 673

W postepowaniu przygotowawczym oskarzony A. K. (1) przyznal, ze to on napisal pismo, jednakze dokonal tego na
prosbe A. G. i K. D.. Wyja$nil, Ze jedynie pisal to pod dyktando G. i D., albowiem G. mial trudnosci z pisaniem, pod
pismem sie nie podpisywal i nie jest mu nic wiadome na temat okoliczno$ci w piénie wskazanych, tj. zabdjstwa B. Z.
(2) przez A. W.. A. K. (1) wyjasnil, ze jedynie slyszal, ze A. G. opowiadat w celi, ze do niego przyszed! jakis kolega, gdy
pracowal on na zlomowisku i kolega ten przyznal sie, ze to on zabil B. Z. (2).

wyjasnienia oskarzonego A. K. (1) —k. 173 — 174

W postepowaniu przed Sadem oskarzony A. K. (1) podtrzymal swoje zeznania. Wskazal, ze redakcji pisma dokonat na
proébe G., ktory dyktowal mu stowo w stowo, co oskarzony ma napisa¢, obecny byl przy tym D.. Dopiero w p6Zniejszym
czasie, gdy A. K. (1) trafil na inny oddzial, dowiedziat sie, ze K. D. namawia inne osoby do tego by skladaly falszywe
zeznania.

wyjasnienia oskarzonego A. K. (1) —k. 558

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony K. D. nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu. K. D. wyjas$nil,
ze A. G.1A. K. (1) wskazuja, ze to on namawial ich do napisania zawiadomienia, z zemsty, poniewaz maja wobec niego
niesplacone pozyczki. Nadto K. D. nie namawial ich do napisania pisma i w ogéle nie ingerowal w jego tres¢. G. moéwil,
ze ma informacje o sprawstwie W. i zezna, jak bylo, tylko chcial za to co§ w zamian, chcial, zeby K. D. zrzek! sie swoich
roszczen do umowy pozyczki, jakiej udzielil G..

wyjasnienia oskarzonego K. D. —k. 205-208

W postepowaniu przed Sadem oskarzony K. D. nie przyznatl sie do zarzucanego mu czynu. Podtrzymat wyjasnienia
zlozone w postepowaniu przygotowawczym. K. D. wyjasnil, ze G. poczatkowo przebywal na innej celi, na spacerze



poprosil D., aby ten zalatwil mu przeniesienie do jego celi, bo ma informacje na temat czynu, za ktory D. zostal skazany
i chcial porozmawia¢ o pozyczkach, ktére mu D. udzielil. D. powiedzial G., ze jak co$ wie, to niech to zglosi organom
Scigania, on na to w zaden spos6b nie wplywal i do niczego nie naklanial. G. mial problem z pisaniem, wiec poprosit
K.. Pismo podpisal G., zaadresowane zostalo na KWP i wyslane.

wyjasnienia oskarzonego K. D. —k. 558-560

Oskarzony A. K. (1) ma wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest technologiem robo6t wykonczeniowych. Jest
kawalerem, posiada jedno dziecko w wieku 8 lat, przed osadzeniem pracowal jako budowlaniec osiggajac dochdd
w wysokoS$ci 3-4 tys. z1/m-c, obecnie odbywa kare pozbawienia wolnosci, zarabia 200 zl miesiecznie, nie posiada
majatku.

Dowébd: dane osobopoznawcze —k. 557
Oskarzony A. K. (1) byt uprzednio dziewieciokrotnie karany przez Sad :

1. wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 23 stycznia 2007 r., w sprawie o sygnaturze
akt III K 2998/06 za dwa czyny z art. 279 § 1 k. k. ;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Kolobrzegu z dnia 15 czerwca 2009 r. w sprawie o sygnaturze II K 103/09 za
przestepstwo z art. 289 § 4 k. k. wzw. § 1, art. 289 § 2 k. k.,

3. wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Warszawy- Mokotowa w W. z dnia 1 pazdziernika 2009 r. w sprawie o sygnaturze
XIV K 737/09 za dwa czyny z art. 280 § 1 k. k.,

4. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk —P6élnoc w Gdansku z dnia 20 lipca 2010 r. w sprawie o sygnaturze II K508/10
za przestepstwo z art. 275 § 1 k. k. wzb. zart. 276 k. k. wzw. zart. 11§ 2 k. k. ;

5. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk —P6Inoc w Gdansku z dnia 18 kwietnia 2011 r. w sprawie o sygnaturze II K
317/10 za przestepstwo z art. 279 § 1 k. k.;

6. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk —Poélnoc w Gdansku z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie o sygnaturze II K
1522/10 za przestepstwo z art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 279 § 1 k. k.;

7. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 13 kwietnia 2011 r. w sprawie o sygnaturze X K
939/10 za dwa czyny z art. 278 § 1 k. k. i dwa czyny z art. 279 § 1 k. k.,

8. wyrokiem Sadu Rejonowego w Braniewie z dnia 29 sierpnia 2014 w sprawie o sygnaturze II K 692/13 za
przestepstwo z art. 286 § 1 k. k.;

9. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 9 pazdziernika 2015 r. w sprawie o sygnaturze
X K709/14 za przestepstwo z art. 233 § 1 k. k.,

Dowod :dane o karalnosci —k. 905-907

Oskarzony K. D. ma wyksztalcenie $rednie, z zawodu jest technikiem automatykiem, jest rozwiedziony, ma dwoje
dzieci w wieku 8 i 16 lat, obecnie odbywa kare pozbawienia wolnoSci do 2036 r., nie pracuje. Przed osadzeniem
prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, zarabial 4-6 tys. zI/m-c, nie posiada majatku.

Dowéd: dane osobopoznawcze — k. 557

Oskarzony K. D. byl uprzednio szeSciokrotnie karany przez Sad:



1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie o sygnaturze II K 609/09 za ciag
przestepstw z art. 286 § 1 k. k.,

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 13 stycznia 2010 r. w sprawie o sygnaturze II K 513/09 za
przestepstwo z art. 209 § 1 k. k.,

3. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku z dnia 16 marca 2010 r. w sprawie o sygnaturze X K
886/09 za trzy czyny z art. 284 § 2 k. k. i dwa czyny z art. 270 § 1 k. k;

4. wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 17 grudnia 2010 r. w sprawie o sygnaturze IV K 42/10 za ciag
przestepstw z art. 278 § 1 k. k.;

5. wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 8 marca 2012 r. w sprawie o sygnaturze IV K 179/11 za przestepstwa
zart. 148 § 1 k. k., art. 280 § 1 k. k., art. 275 § 1 k. k.;

6. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku z dnia 19 maja 2016 r. w sprawie o sygnaturze X K
1049/15 za przestepstwo z art. 238 k. k. i ciag przestepstw z art. 233 § 1 k. k.

Dowodd : dane o karalnoéci —k. 908-910
Sad zwazyl, co nastepuje :

Opisany powyzej stan faktyczny zostal ustalony na podstawie wyjasnien oskarzonych A. K. (1) oraz A. G., zeznan
swiadkéw J. O., J. G. i A. W., dokumentéw urzedowych, pism informacyjnych z Zakladéow Karnych, Aresztow
Sledczych, Prokuratur, a takze opinii bieglego z zakresu badan pisma recznego.

Zawiarygodne w cze$ci uznano wyjasnienia A. K. (1). Wskazac nalezy, ze oskarzony w zasadzie od poczatku wskazywal,
ze to on, za namowa K. D., sporzadzil zawiadomienie datowane na dzieh 22.11.2013 r., ktére nastepnie podpisat A.
G.. Jako ze powyzsze potwierdzone zostalo w szczegdlnoSci opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego, Sad
nie mial podstaw, by odmoéwi¢ wiarygodno$ci wyjasnieniom A. K. we wskazanym zakresie. Niewiarygodne byly za$
twierdzenia oskarzonego, ze powyzsze zawiadomienie sporzadzil on pod dyktando A. G. oraz ze slyszal, jak A. G.
opowiadal, ze pracowal na zlomowisku, gdzie pewnego dnia przyszed! do niego A. W. i przyznal sie, Ze to on zabil B.
Z. (2). Powyzsze bowiem stoi w sprzecznosci z wyjasnieniami A. G., ktory wskazywal, ze nigdy nie znal i nie widzial
A. W, a tym bardziej nie mialy miejsca zdarzenia opisane w zawiadomieniu datowanym na 22.11.2013 r. Zdaniem
Sadu, A. K. (1) od poczatku wiedzial, iz oskarzenia pod adresem A. W. zawarte w pisanym przez niego zawiadomieniu
sq falszywe. Na powyzsze wskazuja przede wszystkim zasady logiki : oskarzeni przebywali w jednej celii A. K. (1) z
pewnoscia styszal, o czym rozmawiaja pozostali wspolosadzeni. Dodatkowe potwierdzenie stanowia tez wyjasnienia
A. G., ktory wskazal, Ze nie zna A. W. i nie wie nic o tym, by byl on sprawca zabdjstwa mezczyzny w B..

Wyjasnienia oskarzonego A. G. Sad uznal za wiarygodne w bardzo ograniczonym zakresie. Sad dal im wiare jedynie
co do tego, ze oskarzony wskazywal, ze nie zna A. W. i nie wie nic o zabojstwie B. Z. (2), jak réwniez, ze to nie on
przekazywal funkcjonariuszom Stuzby Wieziennej zawiadomienie z dnia 22.11.2013 r. Sad nie dal natomiast wiary
oskarzonemu, ze nie wie, kto pisal zawiadomienie z dnia 22.11.2013 r. i nie pamieta, czy i w jakich okoliczno$ciach
je podpisywal. Powyzsze stoi w sprzecznosci z wyjasnieniami A. K. (1), zeznaniami §wiadka J. G., ktoéry przestuchiwat
weczesniej A. G. w charakterze §wiadka, opinig bieglego z zakresu badania pisma recznego oraz pozostalym materiatem
dowodowym, ktéry Sad uznal za wiarygodny. W ocenie Sadu, wyjaénienia oskarzonego stanowily jedynie wyraz
przyjetej przez niego linii obrony i mialy na celu unikniecie grozacej mu odpowiedzialnos$ci karne;.

Za wiarygodne Sad uznal zeznania $wiadkéw J. O. oraz J. G.. J. G. jest funkcjonariuszem Policji, a J. O.
funkcjonariuszem Sluzby Wieziennej AS w G., ze sprawa $wiadkowie ci zetkneli sie w ramach wykonywanych
obowiazkéw shuzbowych. Z racji wykonywanego zawodu maja $wiadomo$¢ znaczenia zeznan w procesie i
konsekwencji zlozenia zeznan nieprawdziwych. Relacje zlozone przez nich w toku postepowania przygotowawczego,



gdy pamiec o zaistnialych zdarzeniach byla jeszcze niezatarta, byly - w ocenie Sadu - przejrzyste i konsekwentne.
Zeznaniom $wiadkoéw nie mozna przy tym odmowié obiektywizmu, wobec czego przebieg wydarzen przedstawiony
przez $wiadkéw nie budzil zadnych watpliwo$ci Sadu. Tym bardziej, iz na rozprawie gléwnej podtrzymali oni
tre$¢ rzeczowych relacji ztozonych w toku postepowania przygotowawczego, a ich zeznania tworza spojng calosé z
pozostalym ujawnionym materialem dowodowym.

Zeznania $wiadka A. W. rowniez - w ocenie Sadu - zasluguja na wiare. Zeznania te Sad ocenial gléwnie co do
okolicznosci zarzucanych oskarzonym w niniejszym postepowaniu. Swiadek ten nie miat powodéw, by éwiadczyé
nieprawde co do okolicznoéci wiadomych mu i istotnych z punktu niniejszego postepowania.

Zeznania Swiadka M. S. Sad w czeéci uznal za niewiarygodne, a w pozostalej czesci pominal ich tre$é, albowiem
Swiadek wskazywal, ze nie jest mu nic w tej sprawie wiadome lub nie pamieta pewnych okoliczno$ci. Za niewiarygodna
Sad uznal, te cze$¢ zeznan, w ktorej Swiadek wskazywal, jakoby A. G. opowiadal, ze slyszal, ze to A. W. jest sprawcg
zabojstwa w B.. Powyzsze stoi w sprzeczno$ci z zeznaniami innych §wiadkéw oraz wyjasnieniami A. G., o czym juz
wskazywano powyzej.

Sad nie mial tez podstaw, by odmoéwi¢ waloru wiarygodnosci zeznaniom A. P.. Zeznania §wiadka byly spojne, logiczne
i mimo, iz $wiadkowi nie byly znane okoliczno$ci czynu zarzucanego K. D. w niniejszym postepowaniu, to dostarczyl
on Sadowi og6lnych informacji na temat sposobu dzialania K. D., tj. naklaniania wsp6losadzonych do $wiadczenia
nieprawdy w interesie oskarzonego.

Za calkowicie niewiarygodne Sad uznal wyjasniania oskarzonego K. D.. Sad nie mial watpliwosci, ze to oskarzony
wymys$lit calg historie, tj. oskarzenie A. W. o zabojstwo, ktérego sam dokonal i za ktére zostal prawomocnie skazany,
a nastepnie naklonil wspotosadzonych, aby napisali przedmiotowe zawiadomienie, w ktérym falszywie oskarzyli
A. W.. Powyzsze w sposob oczywisty wynika ze wszystkich okoliczno$ci sprawy i zgromadzonych dowodow. W
pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze ze wszystkich oskarzonych wylacznie K. D. znal A. W., a dodatkowo jedynie
on mial interes w zlozeniu przedmiotowego falszywego zawiadomienia, albowiem chcial do prowadzi¢ do wznowienia
postepowania dotyczacego zabdjstwa B. Z. (2). Zasadny logiki wskazuja wiec, ze to oskarzony byt jedyng osobg, ktéra
mogla przywolac osobe A. W. w przedmiotowym zawiadomieniu. Nie ulega nadto watpliwo$ci, ze calo$¢ wyjasnien K.
D. stanowil jedynie wyraz przyjetej przez niego linii obrony i miala na celu unikniecie grozacej mu odpowiedzialno$ci
karnej.

Sad dal wiare wszystkim dokumentom urzedowym przywolanym w ustaleniach faktycznych. Zostaly one sporzadzone
przez uprawnione do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i w prawem przepisanej formie. Ich autentyczno$¢ nie
byla przez zadna ze stron kwestionowana. Stanowia one obiektywne dowody za$wiadczonych nimi okolicznos$ci. Sad
nie znalazl zadnych podstaw dla umniejszenia ich warto$ci dowodowej. Pozostale ujawnione przez Sad dokumenty
nie mialy znaczenia dla niniejszej sprawy.

Nie budzila watpliwosSci Sadu co do prawdziwosci i rzetelnoSci opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego.
W toku postepowania nie ujawnily sie watpliwosci co do fachowosci lub bezstronno$ci wykonujacego ja bieglego.
Zdaniem Sadu, opinia ta zostala starannie opracowana, zgodnie z wymogami wiedzy z danej specjalnoSci i
uwzgledniata wszelkie okoliczno$ci sprawy, nie zawierajac sprzecznos$ci. Majac na uwadze powyzsze oraz to, iz wnioski
wyplywajace z opinii byly szczegolowe, logiczne i jednoznaczne, Sad przyjal je za wlasne.

Ustalony stan faktyczny daje podstawe do przypisania A. K. (1) sprawstwa czynu z art. 234 k.k., zarzucanego
mu w akcie oskarzenia. Wystepku tego dopuszcza sie osoba, ktora przed organem powolanym do Scigania lub
orzekania w sprawach o przestepstwo, w tym i przestepstwo skarbowe, wykroczenie, wykroczenie skarbowe lub
przewinienie dyscyplinarne, falszywie oskarza inna osobe o popelienie tych czyn6w zabronionych lub przewinienia
dyscyplinarnego. Znamieniem, a zarazem sposobem popelnienia wystepku z art. 234 k. k. jest "oskarzenie", przez
co rozumie¢ nalezy kazde dzialanie podjete przed organem powolanym do Scigania lub orzekania w sprawach o
przestepstwo, w tym przestepstwo skarbowe, wykroczenie, wykroczenie skarbowe lub przewinienie dyscyplinarne,
zmierzajace do $cigania lub oskarzenia innej osoby za przestepstwo, wykroczenie czy przewinienie dyscyplinarne.



Falszywe oskarzenie, o jakim mowa w art. 234 k. k., jest dokonane z chwila doj$cia tre$ci oskarzenia (zawierajgcego
zarzuty nieprawdziwe) do autora, ktérym jest organ powolany do Scigania lub orzekania. Pobudki i motywy sprawcy
sg dla bytu omawianego przestepstwa obojetne. Falszywe oskarzenie musi dotyczy¢ konkretnej osoby. Przedmiotowe
przestepstwo mozna popelnié tylko z dzialania. Obojetna jest przy tym jego forma (pisemna lub ustna). Przestepstwo
falszywego oskarzenia jest przestepstwem formalnym, bezskutkowym. Jego byt nie jest uzalezniony od zaistnienia
skutkow, a w szczegolno$ci spowodowania $cigania okre§lonej osoby. Dokonanie tego przestepstwa nastepuje w
momencie podniesienia przed organem powolanym do $cigania lub orzekania nieprawdziwego zarzutu, ze inna
osoba popehila przestepstwo, wykroczenie lub przewinienie dyscyplinarne. Bez watpienia jednym ze znamion
okreslajacych czynno$é sprawcza jest skierowanie oskarzenia (zawierajacego zarzut nieprawdziwy) do jednego z
organéw wymienionych w art. 234 k. k., ale wymog oskarzenia "przed organem powolanym do $cigania lub orzekania"
nie ma charakteru skutku. Dla bytu przestepstwa falszywego oskarzenia okres§lonego w art. 234 k. k. obojetne jest takze
to, czy przeciwko osobie falszywie oskarzonej wszczeto postepowanie karne lub dyscyplinarne, wzglednie, czy zostala
skazana lub ukarana (post. SN z 10.8.2006 r., III KK 61/06, OSN 2006, Nr 1, poz. 1560). Omawiane przestepstwo
mozna przy tym popeki¢ jedynie umyslnie.

Wypekhienie przez A. K. (1) znamion czynu z art. 234 k. k. zostalo w niniejszym postepowaniu wykazane w sposéb
nie budzacy watpliwosci.

Jak wynika z ustalonego przez Sad stanu faktycznego, oskarzony sporzadzil zawiadomienie datowane na dzien
22.11.2013 1. 0 popelnieniu przez A. W. przestepstwa z art. 148 § 1 k. k., a nastepnie wypisal na kopercie dane nadawcy
i adresata — Komendy Wojewddzkiej Policji w G.. W niniejszej sprawie nie ma znaczenia, ze A. K. (1) nie podpisal
sie pod tres$cig zawiadomienia ani tez, ze to nie jego dane umieszczone zostaly na kopercie, aby uzna¢ oskarzonego
za sprawce zarzucanego mu czynu. Oskarzony wypelnil znamiona przestepstwa sporzadzajac tresé zawiadomienia i
falszywie oskarzajac w nim A. W.. Nie ulega takze watpliwo$ci, ze oskarzony mial pelng §wiadomo$c, ze opisywane w
zawiadomieniu zdarzenia nie sg prawdziwe i maja na celu jedynie wprowadzenie w blad organéw Scigania.

Analizujac niniejsza sprawe, Sad nie znalazl jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia, iz w czasie popelienia przez
oskarzonego czynu z art. 234 k. k. zachodzila jakakolwiek okoliczno$¢ wylaczajaca jego kryminalna bezprawnosc.
Nie zachodzily réwniez zadne okoliczno$ci wylaczajace wine oskarzonego. Nie byl on w szczegdlno$ci ograniczony w
mozliwo$ci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swojego czynu przez chorobe psychiczng, niedorozwé6j umystowy
lub czasowe zaburzenie czynno$ci psychicznych. A. K. (1) jest i juz w trakcie popelniania czynu byl osoba dorosla.
W inkryminowanym czasie nie zaszla takze czasowa niepoczytalno$¢ oskarzonego. Sprawca naruszyl przepisy
obowigzujacego prawa, zdajac sobie sprawe z ich treSci i zagrozenia karnego. A. K. (1) jest caltkowicie zdolny do
poniesienia odpowiedzialno$ci karnej za zachowanie, ktérego sie dopuscit.

Wydajac niniejsze orzeczenie, Sad stwierdzil, ze szkodliwosé spoteczna czynu, ktérego dopuscit sie oskarzony, byla
znaczna. A. K. (1) dzialal w zamiarze bezposrednim, z pelna premedytacja. Poprzez swoje zachowanie godzit w dobro o
doniostym znaczeniu spotecznym, majac na celu zaburzenie prawidlowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci.

Z ustalonego stanu faktycznego w sposbb nie budzacy watpliwoSci wynika réowniez, ze oskarzony K. D., swoim
zachowaniem dopuscit sie podzegania do dokonania przez A. K. (1) ww. czynu zabronionego. Oczywiste w niniejszej
sprawie jest, ze K. D. chcial, by A. K. (1) i A. G. oskarzyli falszywie A. W. o popelnienie przestepstwa, ktorego dokonal K.
D., aby w ten sposob doprowadzié¢ do uchylenia prawomocnie skazujacego go wyroku i wznowienia postepowania. Jak
wynika z ustalen Sadu, K. D. byl inicjatorem i pomystodawca calego procederu. Wymyslil tre$¢ falszywego oskarzenia,
tj. wskazal osobe, ktora chcial oskarzyé, a takze calg historie, to jak rzekome popelnienie czynu mialo wygladac, a
nastepie naktanial pozostalych wspoéloskarzonych do napisania zawiadomienia z dnia 22.11.2013 .

Analizujac niniejsza sprawe, Sad nie znalazl jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia, iz w czasie popelienia przez
oskarzonego przypisanego mu czynu, zachodzila jakakolwiek okoliczno$¢ wylaczajaca jego kryminalna bezprawnosc.
Nie zachodzily réwniez zadne okoliczno$ci wylaczajace wine oskarzonego. Nie byl on w szczegdlno$ci ograniczony w
mozliwo$ci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swojego czynu przez chorobe psychiczng, niedorozwo6j umystowy



lub czasowe zaburzenie czynnoSci psychicznych. K. D. jest i juz w trakcie popelniania czynu byl osoba dorosla.
W inkryminowanym czasie nie zaszla takze czasowa niepoczytalno$¢ oskarzonego. Sprawca naruszyl przepisy
obowigzujacego prawa, zdajac sobie sprawe z ich tresSci i zagrozenia karnego, jakie niesie zachowanie w opisanym
ksztalcie. K. D. jest calkowicie zdolny do poniesienia odpowiedzialnoSci karnej za zachowanie, ktorego sie dopuscil.

Wydajac niniejsze orzeczenie, Sad stwierdzil, iz oceniana w $wietle art. 115 § 2 k. k. szkodliwo$¢ spoleczna czynu,
ktdérego dopuscil sie oskarzony, byla znaczna. K. D. dzialal z premedytacja, a przypisany mu czyn objawil sie w postaci
zjawiskowej podzegania i doprowadzil do osiggniecia zalozonego przez niego celu. W efekcie, doszlo do falszywego
oskarzenia innej osoby i nalezy tez podkresli¢, Ze oskarzony dziatal z pobudek zastugujacych na szczegblng krytyke,
albowiem swoim przestepczym zachowaniem probuje on polemizowaé z prawomocnym orzeczeniem sagdowym
skazujacym go za zabdjstwo B. Z. (2).

Konfrontujac ustalony stan faktyczny z przepisami ustawy, Sad stwierdzil, iz w przedmiotowej sprawie zachodza
przestanki do wydania wyroku skazujacego. W zwigzku z tym, w punkcie I. wyroku wymierzono oskarzonemu A. K. (1)
kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, a w punkcie II. wyroku oskarzonemu K. D. wymierzono kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci. W ocenie Sadu, rola K. D. byla znacznie wieksza niz A. K. (1), mimo, iz to A. K. (1) przypisane zostalo
sprawstwo. Nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia, ze do dokonania niniejszego przestepstwa nie doszloby, gdyby
nie czyn K. D.. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze A. K. (1) sporzadzil falszywe zawiadomienie jedynie po namowach K.
D. i wylacznie w jego interesie. Fakt ten jednakze nie moze usprawiedliwiaé¢ czynu A. K. (1), albowiem jako §wiadomy
i dorosly czlowiek nie powinien byl tym namowom ulegaé.

Na niekorzys$é obu oskarzonych przemawiaja ww. okoliczno$ci wplywajace na ocene szkodliwosci spolecznej ich
czyndéw, a w szczegolnosci postaé zamiaru i sposdb popeklienia przestepstwa. Okoliczno$¢ obcigzajaca stanowi
roéwniez sposob zycia oskarzonych przed popelnieniem przestepstwa — obaj oskarzeniu sg wielokrotnie karani (w
tym za przestepstwa podobne z art. 233 § 1 k. k. i z art. 238 k. k.), a czynu swojego dokonali w trakcie odbywania
kary pozbawienia wolnoSci za inne przestepstwa, co wskazuje na caltkowita bezskuteczno$é procesu ich resocjalizacji.
Czestotliwo$¢, z jaka dokonujg oni czynoéw zabronionych, §wiadczy o ich daleko posunietej demoralizacji.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, iz jedynie orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci
pozwoli osiggnaé wobec oskarzonych cele kary. Pomimo osadzenia w warunkach izolacji penitencjarnej A. K. (1) i K.
D. nie zmienili swojej postawy i konsekwentnie naruszaja obowigzujacy porzadek prawny. Powyzsze dowodzi, ze sg
oni sprawcami zatwardzialymi i odpornymi na resocjalizacje, a popelianie przestepstw przychodzi im z latwoscia.
Wobec takich osob konieczne jest konsekwentne karanie, nawet za stosunkowo drobne przestepstwa.

W punkcie III. sentencji wyroku Sad zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. B. Z. (1),
obroncy oskarzonego K. D., kwote 2.597,76 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. W
punkcie IV. sentencji wyroku zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz radcy prawnego L. J., obroncy oskarzonego A. K.
(1), kwote 723,24 zlote tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Kwoty te sa adekwatne do nakladu
pracy obroncow i mieszcza sie w granicach okre$lonych w rozporzadzeniu przywolanym w tej czeSci orzeczenia.

Ze wzgledu na fakt pozbawienia wolnosci i trudng sytuacje materialng, Sad zwolnil oskarzonych od ponoszenia
kosztow sagdowych, w calo$ci przenoszac je na rzecz Skarbu Panstwa (punkt V. wyroku).



