Sygn. akt I K 100/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2015 r.

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Magdalena Czaplinska

Protokolant Artur Pokojski

przy udziale Prokuratora Aleksandry Nafalskiej

po rozpoznaniu w dniach 21.05.2015 r., 29.07.2015 I., 05.10.2015 I., 18.11.2015 I. Sprawy
A. 8., urodzonego (...) w G.,

syna A.iM. zdomu S.

oskarzonego o to, ze:

1. w okresie od dnia 22 pazdziernika 2014 r. do dnia 26 pazdziernika 2014 r. w G. przy ul. (...) dokonat kradziezy mienia
w postaci roweru marki L — N. Accent, po uprzednim wlamaniu sie do piwnicy przynaleznej do mieszkania nr (...),
poprzez przeciecie skobla zabezpieczajacego drzwi, powodujac straty na lgczng kwote 1.500,00 zl na szkode W. G.,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k. k.;

2. w dniu 21 listopada 2014 r. w G. przy ul. (...), dzialajagc w kroétkich odstepach czasu, z géry powzietym zamiarem
dokonal kradziezy mienia w postaci fotelika samochodowego marki R. o wartoéci 500,00 zl, kot aluminiowych o
wymiarach 15" wraz z oponami letnimi o lacznej wartoéci 2.000,00 zl, wkretarki akumulatorowej marki M. o wartoSci
100,00 zl, po uprzednim wlamaniu sie do piwnicy oznaczonej nr C1, poprzez wytamanie wkladki zamka w drzwiach,
powodujac straty na laczna kwote 2.600 zl na szkode J. B., nastepnie dokonal kradziezy mienia w postaci wiertarki
marki B. model (...) 500RE o wartoéci 300,00 zl, wkretarki akumulatorowej 18V marki M. o wartoéci 300,00 zl,
anteny CB wraz z podstawa magnetyczna marki M. o warto$ci lgcznej 450,00 zl po uprzednim wlamaniu sie do piwnicy
oznaczonej nr A2, poprzez wylamanie wkladki zamka w drzwiach, powodujac straty na laczna kwote 1.050,00 zl na
szkode D. K. oraz dokonal kradziezy mienia w postaci wiertarki marki B. (...) wraz z walizka i kompletem wiertel, po
uprzednim wlamaniu sie do piwnicy oznaczonej nr A1, poprzez wylamanie wktadki zamka w drzwiach, powodujac
straty na laczna kwote 300,00 zl na szkode P. D.,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k. k. w zw. z art. 12 k. k.

I. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k. k. oskarzonego A. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw, z tym
ustaleniem, ze stanowia one ciag przestepstw okres$lony w art. 91 § 1 k. k., czyn zarzucany w punkcie 1. aktu oskarzenia
kwalifikuje z art. 279 § 1 k. k., za$ czyn zarzucany w punkcie 2. aktu oskarzenia kwalifikuje z art. 279 § 1 k. k. w zw.
z art. 12 k. k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k. k. w zw. z art. 91 § 1 k. k. skazuje go na kare 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k. k. na podstawie art. 63 § 1 k. k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci
zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniu 8 stycznia 2015 roku, przyjmujac,
ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosSci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;



III. na podstawie art. 624 k. p. k., art. 626 § 1 k. p. k., art. 627 k. p. k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z pdzn. zmianami)
zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 300 zlotych, zwalniajac go w pozostalym zakresie
od kosztow sadowych, ktore przejmuje na rzecz Skarbu Panstwa.

Sygn. akt: II K 100/15

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W 2014 roku oskarzony A. S. zamieszkiwal w pustostanie przy ul. (...) w G.. Nastepnie w listopadzie 2014 roku
zamieszkal u swego znajomego D. B. (1) przy ul. (...) $w. W. 28/1.

Dowéd : zeznania $wiadka D. B. (1) - k. 55-56, 227 - 228; wyjaénienia oskarzonego A. S. - k. 44v, 52

Nieustalonego dnia, w okresie od 22 pazdziernika 2014 roku do 26 pazdziernika 2014 roku, A. S. postanowil, ze
uda sie do losowo wybranego bloku znajdujacego w okolicach ul. (...) w G. i tam, po uprzednim sforsowaniu drzwi,
dokona kradziezy przedmiotéw znajdujacych sie w ktoérej$ z piwnic przynaleznych do lokalu mieszkalnego. W tym
celu oskarzony zapakowal do plecaka metalowe narzedzia, w tym mlotek oraz przecinak, a nastepnie udal sie na
pobliska ul. (...). Zauwazyl tam, ze drzwi wejSciowe w klatce B budynku numer (...) sa otwarte. Gdy wszed} do
srodka, zauwazyl, ze otwarte sa rowniez drzwi prowadzace do piwnic budynku. Udal sie wowczas schodami w dot i
podszedt do drzwi piwnicy przynaleznej do lokalu numer (...), zajmowanego przez W. G.. Przez szczeline w drzwiach
zauwazyl, ze wewnatrz znajduje sie rower marki E. (...) koloru srebrnego. Wéwczas, za pomoca wymienionych wyzej
narzedzi, A. S. wylamal zamontowany w $cianie fragment metalowego skobla, przeznaczonego do mocowania ktodki.
Po zdjeciu klodki, oskarzony wszedl do piwnicy i wystawit z niej rower, po czym pojechal nim do miejsca zamieszkania.
Nastepnego dnia udat sie do dzielnicy C., gdzie zbyl go za cene 100 zlotych przypadkowo napotkanej osobie. Wartoéé
roweru skradzionego przez A. S. wynosila wowczas ok. 1.500 zlotych.

Dowébd: zeznania Swiadka W. G. - k. 2-2v, 183-184; protokoét ogledzin piwnicy - k. 5-6v; dokumentacja fotograficzna
- k. 14-14v; protokoét eksperymentu procesowego - k. 40-41v; wyjasnienia oskarzonego A. S. - k. 44v, 52

Dnia 21 listopada 2014 roku A. S. ponownie postanowil, ze dokona kradziezy z wtamaniem. W tym celu zapakowal
do plecaka narzedzia w postaci mlotka, przecinaka oraz klucza nastawnego. Nastepnie wyszedl z domu i wsiadl w
autobus komunikacji miejskiej, ktorym przyjechal na ul. (...) w G.. Przechodzac obok bloku numer 19 znajdujacego
sie przy tej ulicy, zauwazyl, ze ze znajdujacej sie w jego podziemiach hali garazowej wyjezdza samochod. Korzystajac
z tego, ze drzwi do hali pozostawaly jeszcze przez pewien czas otwarte, A. S. wszedl do Srodka. Tam uzywajac klucza
nastawnego dokonal wylamania wkladek zamkowych w piwnicach oznaczonych numerami A1, A2 i C1. Nastepnie z
piwnicy oznaczonej numerem A1, nalezacej do P. D., zabral wiertarke marki B. model (...) z walizka i kompletem
wiertel o lacznej warto$ci 300 zlotych. Z piwnicy oznaczonej numerem A2, nalezacej do D. K., zabral wiertarke marki
B. model (...) 500 RE i wkretarke akumulatorowa marki M. o lacznej wartoSci 600 zlotych oraz antene CB z podstawa
magnetyczng marki M. o warto$ci 450 zlotych. Z piwnicy oznaczonej numerem C1, nalezacej do J. B., zabral fotelik
samochodowy marki R. o warto$ci 500 zlotych, kola aluminiowe o Srednicy 15 cali z ogumieniem marki B. o lacznej
warto$ci 2.000 zlotych oraz wkretarke akumulatorowa marki M. o warto$ci 100 zlotych. Skradzione elektronarzedzia
oskarzony przeniost do pustostanu przy ul. (...), a nastepnie zbyl nieustalonym osobom za blizej niekreslona cene.
Natomiast zabrane kola samochodowe, wobec niemoznoSci ich zbycia, porzucit w nieustalonym miejscu.

Dowodd: zeznania Swiadka J. B. - k. 67, 205v; zeznania $wiadka D. K. - k. 67, 184; zeznania Swiadka P. D. - k. 73v,
183; protokdl eksperymentu procesowego - k. 40-41v; protokét ogledzin - k. 74-75v; dokumentacja fotograficzna - k.
84-85v; opinia bieglego z zakresu badan mechanoskopijnych - k. 152-154; wyja$nienia oskarzonego A. S. - k. 44v, 52



Przestuchiwany dnia 8 stycznia 2015 roku w postepowaniu przygotowawczym, oskarzony A. S. przyznal sie do
popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie I. aktu oskarzenia. Wyjasnil, Ze nie pamieta dokladnie daty dokonania
tej kradziezy, lecz pamieta, ze bylo to w bloku przy ul. (...). On mieszka niedaleko tego miejsca. To bylo chyba pod
koniec lub w polowie pazdziernika 2014 roku. Gdy wszedl do jednej z klatek tego bloku, drzwi do piwnic byly otwarte.
Oskarzony zszed! na doél i przez drzwi jednej z piwnic zobaczyl rower. Wylamal woéwczas mocowanie skobla, gdyz
bylo to latwiejsze od wylamania ktodki. Z wnetrza zabral rower i pojechal nim do pustostanu przy ul. (...). Nastepnie
sprzedal rower za kwote 100 zlotych mezczyznie napotkanemu przypadkowo w dzielnicy C.. Uzyskane pieniadze wydat
na jedzenie i alkohol. A. S. wyjasnil réwniez, ze pod koniec listopada 2014 roku pojechal autobusem w okolice ulic
(...). W plecaku mial mlot i przecinak. W pewnym momencie zobaczyl, ze z jednego z blokow wyjezdza samochod.
Przez otwarta brame wszedl wowcezas na podziemny parking. Byto p6zno w nocy, wiec nikt go nie zauwazyl. Wiedzial,
ze ma troche czasu. Poszed}l i w ten sam sposob, jak w przypadku wlamania do piwnicy przy ul. (...), wylamal drzwi
do trzech piwnic, z ktorych zabral elektronarzedzia. Pakowal je do plecaka. To co sie¢ w nim nie mie$cilo, wynosil na
klatke schodowa. Nastepnie przeniost te rzeczy do miejsca zamieszkania, przy ul. (...). Z jednej z piwnic zabral rowniez
kola samochodowe, lecz pozostawit je na pobliskim polu, gdyz nie mial pomyshu, jak je sprzedaé. Elektronarzedzia
sprzedawal napotkanym osobom za 50 lub 20 zlotych za urzadzenie. Pienigdze wydal na jedzenie i utrzymanie.
Oskarzony dodal, ze zaluje, iz dokonal tych kradziezy. Po prostu zycie mu sie walilo i nie miat z czego zy¢.

wyjasnienia oskarzonego A. S. - k. 44v

Przestuchiwany dnia 9 stycznia 2015 roku w postepowaniu przygotowawczym oskarzony A. S. przyznal sie do
popelnienia czynu obu zarzucanych mu czynéw. Wyjasénil, ze pod koniec listopada 2014 roku zaplanowal, ze dokona
kradziezy z piwnic przy ul. (...). Poszedl sam. Chcial co$ ukras¢, a potem sprzeda¢. Miat zamiar ukrasé cokolwiek, bo
nie wiedzial, co jest w piwnicach. W plecaku mial mlot i przecinak. Gdy wszed} do hali garazowej podszedt do piwnic,
ktore byly zamykane na normalne zamki. Mial n6z do tego, zeby wylamaé¢ zamek w drzwiach. By zabra¢ przedmioty,
musial kilka razy schodzi¢ do piwnic, gdyz wynio6st kola samochodowe, ktére byly ciezkie. Elektronarzedzia sprzedat
nastepnego dnia nieustalonym osobom. Kola za§ wynidst na pola. Nie wiedzial, co ma z nimi zrobi¢, wiec je tam
zostawil.

wyjas$nienia oskarzonego A. S. - k. 52-53

Przestluchiwany na rozprawie dnia 21 maja 2015 roku oskarzony A. S. nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu
czynow. Wyjasnil, ze zostal zastraszony przez Policje na komisariacie i przyznatl sie ,,dla $wietego spokoju”. Oskarzony
odmowit sktadania wyja$nien i odpowiedzi na pytania. Po odczytaniu wczesniejszych wyjadnien o§wiadczyl, ze ich nie
podtrzymuje. Powiedzial to, co mu kazali powiedzie¢. Kazal mu to powiedziec policjant, ktory go przestuchiwal. Grozili
mu aresztem 3 - miesiecznym. On ,dla Swietego spokoju” zgodzil sie na to. Grozili mu policjanci, ktérzy wykonywali
z nim czynno$ci. Ten, ktory go przestuchiwal, tez mu grozil. Powiedzial, ze tak bedzie dla niego najlepiej, ze ma sie
przyznac i nie dostanie aresztu. Zmuszatla go Policja do tych wyjaénien, ,,poszli na fatwizne”.

wyjaénienia oskarzonego A. S. - k. 164

Oskarzony A. S. ma wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest technologiem robdt wykonczeniowych. Jest kawalerem,
posiada dwuletnie dziecko. Przed osadzeniem w areszcie §ledczym pracowal dorywczo jako pomocnik stolarza z
wynagrodzeniem 2.000 z} miesiecznie, nie posiada zadnego majatku.

Dowdéd: dane osobopoznawcze - k. 49-51
A. S. byl uprzednio czterokrotnie karany przez Sad:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 14 lutego 2014 r. w sprawie o sygnaturze akt
II K 1487/13 za przestepstwo z art. 279 § 1 k. k;



2. wyrokiem Sgdu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 23 pazdziernika 2014 r. w sprawie o sygnaturze
akt X K 595/14 za przestepstwo z art. 190 § 1 k. k;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 10 wrze$nia 2014 r. w sprawie o sygnaturze akt
I1 K 795/14 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 26 lutego 2015 r. w sprawie o sygnaturze akt
I K 1359/14 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.

Dowébd: dane o karalnoSci - k. 171-173; odpisy wyrokéw - k. 104-107, 109
Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie Sad opart sie przede wszystkim na wyja$nieniach oskarzonego A. S.
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, zeznaniach swiadkow W. G., J. B., D. K., P. D., opinii bieglego z zakresu
badan mechanoskopijnych oraz zebranych dokumentach.

Wyjasniajac w postepowaniu przygotowawczym oskarzony A. S. nie kwestionowal tego, iz dwukrotnie zaplanowal
dokonanie kradziezy, a nastepnie zrealizowal swoj plan poprzez wlamanie do piwnic potozonych w budynkach przy
ul. (...) w G. i zabdr znajdujacych sie tam przedmiotow. Ta wersja wydarzen nie budzi watpliwoéci Sadu, gdyz jest
logiczna i zgodna ze wskazaniami doS§wiadczenia zyciowego, a nadto koresponduje z ustaleniami poczynionymi na
podstawie innych dowoddéw. Nalezy podkreslié, ze w toku dochodzenia oskarzony byl przestuchiwany dwukrotnie,
kiedy to przedstawit konsekwentny opis wydarzen, ktore mialy miejsce w nieustalonym dniu w okresie od 22 do
26 pazdziernika 2014 roku oraz w dniu 21 listopada 2014 roku. Relacje te potwierdza przebieg eksperymentu
procesowego, podczas ktorego oskarzony prawidlowo wskazal miejsca dokonanych kradziezy z wlamaniem.
Wyjasnienia zlozone przez oskarzonego na rozprawie, kiedy to zaprzeczyl, iz dopuscil sie zarzucanych mu czynow,
Sad uznal jedynie za przyjeta przez niego linie obrony. Nalezy zauwazy¢, ze przedstawiony pierwotnie przez
oskarzonego opis byt szczegotowy. Tre$¢ protokolu nie rodzi podejrzen co do ewentualnego wplywania przez
przestuchujacych oskarzonego funkcjonariuszy na tresé jego wypowiedzi. Brak jest jakichkolwiek dowod6w na to, ze
policjanci namawiali go do przyznania sie, grozac zastosowaniem tymczasowego aresztowania. Od momentu zlozenia
pierwszych wyjaénien A. S. dysponowal wystarczajaco dlugim okresem czasu umozliwiajacym zasygnalizowanie
organom Scigania nieprawidlowosci, do jakich doszlo - jego zdaniem - w toku przesluchania. Nie uczynil jednak tego.
Wyja$nienia zlozone przez A. S. na rozprawie nalezy zatem uznac za niespontaniczne, co prowadzi do wniosku, ze jego
twierdzenia podwazajgce pierwotnie zlozone wyjaénienia sa golostowne. Sad mial §wiadomo$¢, ze w niniejszej sprawie
jedynym dowodem bezposrednio wskazujacym na sprawstwo A. S. byly jego wyjasnienia zlozone w postepowaniu
przygotowawczym. Obowigzujace przepisy nie stoja jednakze na przeszkodzie temu, by ustalenia stanu faktycznego
oparte byly w znacznej mierze na wyjasnieniach oskarzonego, nawet jesli w dalszej czeSci postepowania wyjasnienia
te zostaly zmienione. Dla oceny dowodu z wyjaénien oskarzonego istotne znaczenie ma w szczegblnosci to, czy
znajdujg one potwierdzenie w innych przeprowadzonych dowodach, choéby w czeSci, czy sa spontaniczne, zlozone
w okolicznoS$ciach zapewniajacych swobode wypowiedzi. Sad uznal za wiarygodne wlasnie pierwotne wyjasnienia
A. S.. Nalezy podkresli¢, iz w konsekwentny i szczegblowy sposob wskazal on wowczas na okolicznoéci obciazajace
jego osobe. Jego wypowiedzi pozbawione byly istotnych sprzecznos$ci. Przedstawiona przez niego wersja wydarzen
koresponduje z pozostala czeécia materialu dowodowego (w tym z ustaleniami dokonanymi w czasie eksperymentu
procesowego, ktorego oskarzony w zadnej mierze nie kwestionowal). Oskarzony przedstawil jg w czasie zatrzymania
dokonanego dnia 8 stycznia 2015 roku. Zostala ona za$ przez niego zmieniona dopiero w momencie, gdy zapoznat
sie z aktami postepowania, w tym z zeznaniami zatrzymanego w tym samym dniu D. B. (1), ktére w zaden sposo6b go
nie obcigzaly jego osoby.

Sad dal wiare zeznaniom §wiadkéw W. G., J. B., D. K., P. D., poniewaz s3 one logiczne, wewnetrznie spdjne, wzajemnie
sie uzupelniajg, a wraz pozostala cze$cig materialu dowodowego tworza zwarta i uporzadkowana chronologicznie



caloéé. Swiadkowie ci w konsekwentny sposob opisali zakres szkdd wyrzadzonych im w wyniku kradziezy dokonanej
przez oskarzonego oraz okoliczno$ci ich ujawnienia.

Swiadek W. G. zeznal, ze mieszka w lokalu przy ul. (...) w G.. Dnia 26 pazdziernika 2014 roku, okolo godziny
20:20, zszedl do piwnicy, w ktorej poprzednio przebywal dnia 22 paZzdziernika 2014 roku. Zauwazyl wowczas, ze
drzwi od niej sa otwarte. Mocowanie skobla zostalo zerwane, natomiast kldédka lezala nieuszkodzona w piwnicy, na
telewizorze. Swiadek stwierdzil, ze z piwnicy zabrano rower marki N. (...) o wartoéci 1.500 zlotych, wyposazony w
przedni amortyzator i z siodelkiem oklejonym srebrng taéma klejaca. W. G. nie odzyskal skradzionego roweru, a
ubezpieczyciel odmoéwil mu wyplaty odszkodowania z uwagi na nienalezyte zabezpieczenie piwnicy.

Swiadek J. B. zeznal, ze mieszka w lokalu przy ul. (...) w G., do ktérego przynalezy piwnica o numerze C1. Dnia 21
listopada 2014 roku ok. godziny 5:00 uslyszal halas, ktéry wzbudzil jego podejrzenia, ze kto$ chce ukrasé jego rower.
Woéwczas wstal z 16zka i poszedl do hali garazowej. Zauwazyl, ze drzwi od jego piwnicy sg otwarte. Nastepnie wybiegl
z budynku i zobaczyl dwoch mezczyzn uciekajacych w strone ul. (...). Nie widzial ich twarzy, a jedynie sylwetki. Po
ponownym zejéciu do piwnicy stwierdzil, ze sprawcy zabrali z niej fotelik samochodowy marki R. o warto$ci 500
zlotych, kota aluminiowe o Srednicy 15 cali z ogumieniem marki B. o lgcznej wartosci 2.000 zlotych oraz wkretarke
akumulatorowa marki M. o wartoéci 100 zlotych. Swiadek nie odzyskal zadnego ze skradzionych przedmiotow, lecz
wyplacono mu odszkodowanie w kwocie 900 albo 1.000 zlotych.

Swiadek D. K. zeznal, ze mieszka w lokalu przy ul. (...) w G., do ktérego przynalezy piwnica o numerze A2. Dnia 21
listopada 2014 roku ok. godziny 5:40, sgsiad J. B. zawiadomil go, ze prawdopodobnie kto§ wlamal sie do jego piwnicy.
Po zejSciu do hali garazowej Swiadek stwierdzil, ze w drzwiach piwnicy wylamana jest wkladka zamka. Z pomieszczenia
zabrana zostala wiertarka marki B. model (...) 500 RE i wkretarka akumulatorowa marki M. o lacznej warto$ci 600
zlotych oraz antena CB z podstawa magnetyczna marki M. o warto$ci 450 zlotych. Swiadek nie odzyskal zadnego ze
skradzionych przedmiotow.

Swiadek P. D. zeznal, ze mieszka w lokalu przy ul. (...) w G. Dnia 21 listopada 2014 roku ok. godziny 6:02 dostat od
sasiada wiadomosé, ze kto§ wlamal sie do jego piwnicy. Po zej$ciu do hali garazowej Swiadek stwierdzil, w drzwiach
piwnicy wylamana jest wkladka zamka. Drzwi oraz futryna zostaly wygiete. Z wnetrza zabrano wiertarke marki B.
model (...) z walizka i kompletem wiertel o lacznej wartoSci 300 zlotych. W piwnicy zainstalowany byt alarm, ktory
nie zadzialal z uwagi na niski poziom naladowania baterii.

Swiadkowie M. S. i P. W. nie mieli wiedzy na temat okolicznoéci czynéw popelnionych przez A. S.. Tres¢ ich zeznan
byla natomiast pomocna dla oceny wiarygodnoSci wyjasnien zlozonych przez oskarzonego na rozprawie gléwnej.
Swiadkowie ci kategorycznie zaprzeczyli, azeby w czasie przestuchan z udzialem oskarzonego doszlo do jakichkolwiek
nieprawidlowosci, a zwlaszcza grozenia zastosowaniem tymczasowego aresztowania w razie przyznania sie do winy.
Zeznania wskazanych swiadkow Sad uznat za w pelni wiarygodne.

Z zeznan D. B. (1) wynika, iz nie mial on wiedzy na temat kradziezy dokonywanych przez A. S.. Stad zeznania te
nie przyczynily sie do rekonstrukeji stanu faktycznego w sprawie. D. B. (1) w postepowaniu przygotowawczym oraz
na rozprawie zeznawal niekonsekwentnie, podajac w jednym miejscu, iz mieszkal z oskarzonym, o ktérym wie, ze
zazywa nalogowo narkotyki, w innym za$ miejscu, ze zna oskarzonego jedynie z widzenia. Sprzeczno$¢ te sprostowat
dopiero po zwrdceniu uwagi przez Sad. W efekcie Sad potraktowal zeznania D. B. z daleko idaca ostrozno$cig, uznajac
ze wobec wspolnego zamieszkiwania z oskarzonym, najprawdopodobniej wiedzial on o jego przestepnej dziatalnosci
oraz zazywaniu przezen narkotykdw. Zaprzeczanie przez §wiadka jego pierwotnym zeznaniom mozna natomiast uznac
za wyraz solidarnoéci z oskarzonym.

Za w pelni rzetelng uznal Sad opinie bieglego z zakresu badan mechanoskopijnych. Zostala ona bowiem wydana przez
osobe posiadajaca niezbedne kwalifikacje i do§wiadczenie zawodowe w tej dziedzinie nauki. Jest przejrzysta, spojna i
formuluje jednoznaczne odpowiedzi na pytania postawione w postanowieniu o dopuszczeniu tego dowodu. Nie byta
kwestionowana przez zadna ze stron.



Sad datl wiare wszystkim dokumentom urzedowym przywolanym w ustaleniach faktycznych. Zostaly sporzadzone
przez uprawnione do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i w prawem przepisanej formie. Ich autentyczno$é nie
byla przez zadna ze stron kwestionowana. Stanowig one obiektywne dowody zaswiadczonych nimi okolicznos$ci. Sad
nie znalaz} zadnych podstaw dla podwazenia ich wartoSci dowodowe;j.

Ustalony stan faktyczny stanowit podstawe do przypisania A. S. dwoch czyndéw z art. 279 § 1 k. k., zarzucanych mu
w akcie oskarzenia.

Brak jest jakichkolwiek watpliwosci, Zze zachowania oskarzonego odpowiadajg opisowi zawartemu we wskazanym
wyzej przepisie. Nieustalonego dnia w okresie od 22 do 26 pazdziernika 2014 roku oraz w dniu 21 listopada 2014
roku A. S. udal sie do piwnic zlokalizowanych, odpowiednio, w bloku przy ul. (...) i w bloku przy ul. (...). Nastepnie
po otwarciu drzwi bronigcych dostepu do przechowywanego w nich mienia, wynio6st przedmioty w postaci narzedzi,
anteny CB oraz kol samochodowych. Oczywistym jest, ze A. S. nie mial wobec tych rzeczy jakiegokolwiek tytulu
prawnego. Z wyjatkiem porzuconych kol, oskarzony dokonat ich zbycia, uzyskujac w zamian ekwiwalent pieniezny. By
umozliwi¢ sobie dokonanie zaboru omawianych przedmiotéw, A. S. dokonal uprzednio przelamania zabezpieczen w
postaci skobla stuzacego do mocowania ktédki oraz wkladek zamkow, ktére uniemozliwialy swobodne otwarcie drzwi.
Nie moze zatem budzi¢ watpliwo$ci, ze w celu dokonania kradziezy dokonal on wlaman do pomieszczen.

Czynu z dnia 21 listopada 2014 roku A. S. dokonal wieloetapowo - ,na raty”, w krotkich odstepach czasowych (o
dlugosci kilku minut) dokonat zaboru rzeczy z trzech piwnic nalezacych do réznych pokrzywdzonych. Jego zachowania
stanowily przy tym realizacje z gbry powzietego zamiaru. Powyzsze przesadzilo o uznaniu tych zachowan za jeden czyn
(czyn ciagly) i przyjeciu przez Sad kwalifikacji prawnej opartej na art. 12 k.k.

Sad nie znalazl Zadnych podstaw do stwierdzenia, iz w czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanych mu
czynoéw, zachodzila jakakolwiek okoliczno$¢ wylaczajaca ich kryminalng bezprawno$é. Nie zachodzily roéwniez zadne
okolicznoS$ci wylaczajace wine A. S.. Nie byt on w szczegbdlnoSci ograniczony w mozliwo$ci rozpoznania znaczenia
i konsekwencji swojego czynu przez chorobe psychiczna, niedorozwdj umystowy lub czasowe zaburzenie czynnoéci
psychicznych. A. S. jest i juz w trakcie popelniania czynéw byt osoba dorosla. W inkryminowanym czasie nie zaszla
takze czasowa niepoczytalno$¢ oskarzonego. Sprawca naruszyl przepisy obowigzujacego prawa, zdajac sobie sprawe z
ich treéci i zagrozenia karnego, jakie niesie zachowanie w opisanym ksztalcie — kradziez z wlamaniem to przestepstwo
pospolite, ktorego karalno$c jest w spoleczenistwie powszechnie znana. A. S. jest calkowicie zdolny do poniesienia
odpowiedzialnoSci karnej za zachowanie, ktorego sie dopuscil.

Stopien szkodliwo$ci spolecznej czyndéw A. S. nalezy okresli¢ jako wysoki. Na skutek jego zachowan doszlo do
powstania szkéd w majatkach czterech réznych pokrzywdzonych. Jedynie w przypadku J. B. szkoda zostala cze$ciowo
pokryta przez ubezpieczyciela. Sad mial takze na uwadze, iz A. S. dzialal w zamiarze bezposrednim, z premedytacja
i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Czyn popelniony przez oskarzonego dnia 21 listopada 2014 mial przy
tym charakter szczeg6lnie zuchwaly, gdyz zostal popelniony w hali garazowej budynku, a wiec w miejscu dobrze
o$wietlonym, w ktéorym prawdopodobienstwo zlapania na goracym uczynku bylo relatywnie duze z uwagi na
odbywajacy sie tam ruch pojazdow.

Oba przypisane oskarzonemu A. S. czyny zostaly popelione przy uzyciu takich samych metod i $rodkéw w odstepie co
najwyzej miesigca, a zaden z nich nie zostal poprzedzony wyrokiem za czyn wczeéniejszy. Nadto, kazdy z nich wypelnia
znamiona tych samych przepiséw ustawy karnej (art. 279 § 1 k. k.). Sad uznal zatem, ze stanowia one ciag przestepstw
(art. 91 § 1 k.k.), za ktory, w punkcie I. wyroku, wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na niekorzy$¢ A. S. przemawia przede wszystkim fakt jego uprzedniej wielokrotnej karalno$ci (mimo mtodego
wieku), a zwlaszcza trzykrotnej karalno$ci za przestepstwa podobne (kradzieze, kradziez z wlamaniem). Na niekorzy$c
oskarzonego przemawiajg okolicznoéci wplywajace na ocene szkodliwo$ci spolecznej jego czynoéw, a zwlaszcza
okoliczno$ci ich popelnienia oraz fakt, ze oskarzony dzialal w zamiarze bezposrednim i w celu osiagniecia korzysci
majatkowej. Naczelna pobudka przy$wiecajaca mu w chwili czynu byla niewatpliwie cheé latwego i szybkiego



wzbogacenia sie. A. S. byl w inkryminowanym czasie osoba zdrowa, majaca mozliwo$¢ zarobkowania. Zamiast tego
wybral jednak prostszg, lecz nieuczciwa droge w kierunku zaspokojenia potrzeb zyciowych i w ten spos6b uniknat
wysitku nieodlacznie zwigzanego z pracg zarobkowa.

Sad nie znalaz} okoliczno$ci tagodzacych przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego.

Odnoénie faktu, iz A. S. jest mlodocianym w rozumieniu art. 115 § 10 k. k., wskaza¢ nalezy, ze mlody wiek sprawcy
nie stanowi automatycznie w kazdym wypadku okoliczno$ci tagodzacej i powinien by¢ oceniany w $§wietle caloksztaltu
okoliczno$ci danej sprawy. Zdaniem Sadu, fakt, iz oskarzony, mimo swojego mlodego wieku, juz wielokrotnie naruszyt
porzadek prawny i byl karany przez sad, nie pozwala uznaé, ze jego wiek jest okoliczno$cig tagodzaca przy wymiarze
kary. Podkre§li¢ nalezy, ze dyrektywa wymiaru kary zawarta w art. 54 k. k. nie moze by¢ uznawana za generalng
dyrektywe nakazujaca poblazliwe traktowanie takiego sprawcy ( tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23.04.1961 ., I
KR 51/81, OSNKW 1981/10/53). W pelni nalezy zgodzic sie ze stanowiskiem wyrazonym w wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 18.11.1977 1. (VKR 177/77. OSNKW 1978/2-3/23), zgodnie z ktérym : ,,wymierzajac kare mlodocianemu sprawcy
nie mozna kierowaé sie wylacznie celem wychowawczym kary, zwlaszcza wtedy, gdy stosowane uprzednio Srodki karne
iwychowawcze okazaly sie nieskuteczne. Wzglad na wychowawczg role kary nie oznacza bynajmniej lagodnego zawsze
traktowania sprawcéw mlodocianych, moze niekiedy wskazywac na potrzebe dtuzszego procesu ich resocjalizacji, a
tym samym orzeczenia surowszej kary pozbawienia wolno$ci dla umozliwienia realizacji tego celu”, jak réwniez z
pogladem wyrazonym w wyroku SN z dnia 15.03.1984 r. ( I KR 40/84, OSNKW 1984/11-12/116), iz : ,wymierzona
mlodocianemu sprawcy kara pozbawienia wolnosci w jej bezwzglednym wymiarze jest, przez swa nieuchronnosc,
takze — w rozumieniu art. 51 k. k. — elementem wychowania i wdrazania do przestrzegania porzadku prawnego
szczegblnie w stosunku do sprawcy mlodocianego, wykazujacego znaczny stopien zdemoralizowania, karanego i
niepodatnego na zabiegi resocjalizacyjne o mniejszym stopniu dolegliwosci”.

Sad uznal, iz do osiagniecia wzgledem A. S. wychowawczych i prewencyjnych celow kary przyczyni¢ sie moze
jedynie orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci. Nalezy bowiem, po raz kolejny, podkresli¢, iz byt on
wielokrotnie karany, w tym za przestepstwa podobne do przypisanego. Dotychczasowa postawa Zzyciowa A. S. nie
pozostawia watpliwos$ci co do tego, ze jest on sprawca zdemoralizowanym i odpornym na resocjalizacje, a popelnianie
przestepstw przychodzi mu z tatwos$cia. Wobec takich os6b konieczne jest konsekwentne karanie nawet za stosunkowo
drobne przestepstwa. Zdaniem Sadu, brak jest jakichkolwiek przestanek pozwalajacych mieé¢ nadzieje, ze oskarzony
bedzie w przyszloSci przestrzegal obowigzujacego porzadku prawnego, a tym bardziej, ze nie popelni kolejnego
przestepstwa. Wydajac niniejszy wyrok, Sad chcial zatem uzmystowi¢ oskarzonemu, ze dopuszczajac sie w przyszlosci
kolejnych przestepstw, zwlaszcza skierowanych przeciwko mieniu, musi sie liczyé z perspektywa osadzenia zakladzie
karnym. Wtasciwoéci oskarzonego kaza sadzi¢, iz jego przebywanie na wolno$ci stanowiloby realne zagrozenie dla
spoleczenstwa. Sad uznal, iz samo tylko zagrozenie w postaci przerwania okresu proby i umieszczenia oskarzonego w
zakladzie karnym nie byloby instrumentem, ktory wypelnilby nalezycie funkcje wychowawczg. Cel ten w omawianym
przypadku moze bowiem spekié¢ jedynie bezwarunkowa izolacja. Zwlaszcza, ze w przeszloéci, bez zamierzonego
skutku, dwukrotnie stosowano wobec oskarzonego omawiany §rodek probacyjny. Przeciwko stosowaniu tego $rodka
przemawia réwniez w badanym przypadku baczenie na spoleczne oddzialywanie kary. W ocenie Sadu, nie byloby w
odbiorze spolecznym dobrym sygnalem zastosowanie wobec tak zatwardzialego sprawcy dobrodziejstwa art. 69 k. k.

W punkcie II. sentencji wyroku, na poczet orzeczonej wobec A. S. kary pozbawienia, zaliczono okres faktycznego
pozbawienia wolno$ci w sprawie (zatrzymania). Orzeczenie to mialo charakter obligatoryjny.

Majac na uwadze sytuacje majatkowa A. S. oraz jego osadzenie w innej sprawie, na podstawie przepisoOw przywolanych
w punkcie III. sentencji wyroku Sad obciazyl oskarzonego jedynie oplata w wysokoéci 300 zlotych i zwolnil go z
ponoszenia kosztéw sadowych w pozostatej czesci.



