Sygn. akt II K 1401/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2015 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku Wydziat IT Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR A. W.

Protokolant Artur Pokojski

przy udziale prokuratora Aleksandry Malinowksiej-Bizon

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 i 28 sierpnia 2015 roku sprawy:
B. J. (1) synaJ. i B. z domu Grodzka, urodzonego (...) w G.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 6 maja 2008 roku w G. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
usitowal doprowadzi¢ (...) Spotka Akcyjna do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 31 717,85 zlotych w ten sposob, ze w celu zawarcia umowy pozyczki
numer (...) przedlozyl po$wiadczajacy nieprawde dokument w postaci

za$wiadczenia o zatrudnieniu w (...), czym wprowadzil

przedstawiciela (...) Spotka Akcyjna w blad co do zdolnoéci kredytowej i checi
wywigzania sie z zaciagnietego zobowiazania, jednak przedmiotowej pozyczki nie
otrzymal z uwagi na interwencje funkcjonariuszy policji

to jest o przestepstwo z artykutu 13 § 1 kodeksu karnego w zwiqzku z artykulem 286 § 1 kodeksu
karnego w zbiegu z artykulem 297 § 1 kodeksu karnego w zwiqzku z artykulem 11 § 2 kodeksu
karnego

II. w dniu 6 maja 2008 roku w G. w celu zawarcia umowy o karte kredytowa
(...) Spotka Akcyjna, zlozyl poswiadczajace nieprawde oswiadczenie
informujace o okresie zatrudnienia w (...) co stanowilo okoliczno$é
o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego instrumentu platniczego

to jest o przestepstwo z artykutu 297 § 1 kodeksu karnego

III. w dniu 9 maja 2008 roku w G. bedac pozbawionym wolno$ci z uwagi na
zatrzymanie go przez funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji na goracym uczynku przestepstwa, samodzielnie
uwolnil sie

to jest o przestepstwo z artykulu 242 § 1 kodeksu karnego

IV w nieustalonym okresie czasu do dnia 6 maja 2008 roku w G. naklanial swego pracodawce D. F. do wystawienia
po$wiadczajacego nieprawde co do okresu zatrudnienia zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach, co mialo istotne
znaczenie dla przyznania kredytu



to jest o przestepstwo z artykutu 18 § 2 kodeksu karnego w zwiqzku z artykutem 271 § 1 kodeksu
karnego

V. wdniach 25 - 28 stycznia 2008 roku w G. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil (...) Bank
(...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 20 000 zlotych w ten sposob, ze w celu zawarcia umowy
pozyczki gotowkowej numer 410/206- (...) zlozyl falszywe odwiadczenie i wprowadzil w blad pracownika banku co do
faktu bycia zatrudnionym w Zaktadzie (...)

to jest o przestepstwo z artykutu 286 § 1 kodeksu karnego w zbiegu z artykutem 297 § 1 kodeksu
karnego w zwiqzku z artykulem 11 § 2 kodeksu karnego

VI. w dniach 29 lutego - 3 marca 2008 roku w G. dzialajgc w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit (...)
BANK Spéltka Akcyjna do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 23 000 zlotych w ten sposdb, ze w celu
zawarcia umowy o kredyt gotowkowy zlozyl falszywe zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach i wprowadzil w blad
pracownika banku co do faktu bycia zatrudnionym w Zakladzie (...)

to jest o przestepstwo z artykulu 286 § 1 kodeksu karnego w zbiegu z artykulem 297 § 1 kodeksu
karnego w zbiegu z artykultem 270 § 1 kodeksu karnego zwiqzku z art. 11 § 2 kodeksu karnego

I. w zakresie zarzutoéw z pkt I-11 i IV oskarzonego B. J. (1) uznaje za winnego popekienia zachowan zarzucanych w
punktach I-II aktu oskarzenia, ktore kwalifikuje jako jeden czyn zabroniony z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w
zb. z art. 29781 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k., ustalajac przy tym iz czyn zarzucany w punkcie IV aktu
oskarzenia stanowi czyn wspoélukarany uprzedni do przypisanego czynu zabronionego;

II. oskarzonego B. J. (2) uznaje za winnego popehlienia czynu zarzucanego w punkcie V aktu oskarzenia z tym
odmiennym ustaleniem, iz oskarzony we wniosku o pozyczke gotowkowa zlozyl nierzetelne pisemne o$wiadczenie
o zatrudnieniu i osiaganych z tego tytutu dochodach, dotyczace okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania tej
pozyczki, kwalifikowanego z art. 28681 k.k. w zb. z art. 29781 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k,;

III. oskarzonego B. J. (2) uznaje za winnego popehienia czynu zarzucanego w punkcie VI aktu oskarzenia z tym
dodatkowym ustaleniem, iz oskarzony we wniosku o udzielenie kredytu gotowkowego zlozyl réwniez nierzetelne
pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych z tego tytulu dochodach, dotyczace okolicznoéci o istotnym
znaczeniu dla uzyskania tego kredytu, kwalifikowanego z art. 28681 k.k. w zb. z art. 29781 k.k. w zw. z art. 1182 k k;

IV. ustala przy zastosowaniu art. 9181 k.k. iz przestepstwa przypisane oskarzonemu w pkt I-III wyroku stanowig ciag
przestepstw i za to na przy zastosowaniu art. 1183 k.k. mocy art. 28681 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. skazuje go na kare
roku i 6 (slownie: szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

V. oskarzonego B. J. (1) uznaje za winnego popelienia czynu zarzucanego w punkcie III aktu oskarzenia
kwalifikowanego z art. 24281 k.k. i za to na mocy art. 24281 k.k. skazuje go na kare 6 (stownie: szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci,

VI. na mocy art. 9182 k.k., art. 85811 2 k.k., art. 8681 k.k. laczy orzeczone w punktach IV-V wyroku jednostkowe kary
pozbawienia wolno$ci i wymierza oskarzonemu B. J. (1) kare lgcznqg 2 (slownie: dwoch) lat pozbawienia
wolnosei;

VII. na podstawie art. 63§81 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie VI wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci
zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w dniach 9 maja 2008r., 16-17 maja 2008
roku tj. lacznie 3 dni, przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci za réwnowazny jednemu dniowi
kary pozbawienia wolnoSci;



VIII. na podstawie art. 4482 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panhstwa wniosku o udzielenie kredytu
gotowkowego z 3 marca 2008 roku i wniosku o pozyczke gotéwkowa z 28 stycznia 2008 roku — przechowywanych w
aktach sprawy w kopertach k. 493 i 506;

IX. na podstawie art. 23082 k.p.k. zwraca Bankowi (...) S.A dokumenty przechowywane w kopercie w katach sprawy
k. 493, za§ Bankowi (...) S.A. dokumenty przechowywane w kopercie w aktach sprawy k. 506 za wyjatkiem wnioskow
o udzielenie kredytu gotowkowego i pozyczki gotowkowej opisanych w punkcie X wyroku;

X. na podstawie art. 29 ust. | ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz.U. z 2002 roku Nr 123, p6z.
1058 ze zm.) oraz § 2 ust. 3, § 14 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, pdz. 1348) zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w
Gdansku na rzecz adwokata M. B. kwote 723,24 (slownie: siedemset dwadzie$cia trzy i 24/100) zlotych brutto tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawna udzielong z urzedu oskarzonemu;

XI. na mocy art. 624 §1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych,
w tym na mocy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych (Dz. U. Z 1983r. Nr 49,
poz. 223 ze zm.) od oplaty;
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UZASADNIENIE

Na podstawie przeprowadzonych i yjawnionych w toku przewodu sadowego dowodoéw Saqd ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

D. F. od czerwca 2007 roku prowadzil dzialalno$é gospodarcza (...).D w P.. Od dnia 1 stycznia 2008 roku zatrudniat
na podstawie umowy o prace i umowy zlecenie B. J. (1). W nieustalonym czasie, jednak nie p6Zniej niz w dniu 6 maja
2008 roku D. F. wystawil na prosbe oskarzonego za$wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach, w tresci ktérego jako
poczatek zatrudnienia wskazal dzien 1 listopada 2007 roku.

W dniu 6 maja 2008 roku B. J. (1) w placowcee (...) S.A. przy ulicy (...) w G. okazal dokumenty w postaci prawa jazdy i
dowodu osobistego oraz wyzej opisane zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach. Nastepnie podpisal umowe pozyczki
(...) na kwote 31 717,85 zlotych oraz umowe o karte kredytowa o numerze KK (...).

W dniu 9 maja 2008 roku D. F.iB. J. (1) udali sie do placéwki E. przy ulicy (...), by odebra¢ kwote udzielonej pozyczki.
Do wyplaty pieniedzy nie doszlo, a oskarzony i D. F. zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy Policji.

Funkcjonariusze Policji R. B., R. N. i A. T. udali sie wraz z oskarzonym do zajmowanego przez niego mieszkania
przy ulicy (...) w G. celem przeprowadzenia czynnosci przeszukania. Na miejscu przebywata byla konkubina i corka
oskarzonego. R. B. wrocit do placowki E. przy ulicy (...) w G., aby przestuchaé pracownika banku na okolicznos$ci
zwiazane z zatrzymaniem B. J. (1). Oskarzony poprosil o zdjecie kajdanek, ttumaczac prosbe obecnoscia corki. W
trakcie dokonywania przeszukania funkcjonariusze pozwolili oskarzonemu skorzystac z toalety. B. J. (1), korzystajac
z tak powstalej sposobnosci, uciekl. W dniu 16 maja 2008 roku B. J. (1) ponownie zatrzymano.

dowody: protokol zatrzymania osoby — k. 3, 14; protokoél przeszukania osoby, jej odziezy i podrecznych przedmiotow
-k. 5-7, 16-17, dokumenty — k. 19, 23; zeznania §wiadka D. F. — k. 24v, 188-189; kopia zaswiadczenia o zarobkach —
k. 26; odciski pieczeci — k. 28-29; zeznania $§wiadka C. C. — k. 41v; dokumenty z E. — k. 43-67; zeznania $wiadka R. B.
— k. 68v, 70v; zeznania §wiadka R. N. — k.72, 96; zeznania Swiadka A. T. — k. 75; protokdl zatrzymania osoby — k. 89;
protokol przeszukania osoby, jej odziezy i podrecznych przedmiotéw — k. 91-92; protokél przeszukania mieszkania —
k. 116-117; wykaz dowodbw rzeczowych — k. 538, 543-544



W dniach 29 lutego - 3 marca 2008 roku B. J. (1) zlozyl wniosek o kredyt gotowkowy w IV Oddziale (...) Bank S.A.
przy ul (...) w G.. Uprzednio przedlozyt pracownikowi banku podrobione przez nieustalona osobe zaswiadczenie o
zatrudnieniu i zarobkach oraz swoje pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych z tego tytulu dochodach. Z
tresci tych dokumentow wynikalo, Ze oskarzony jest zatrudniony w Zakladzie (...) w G. nalezacego do R. K.. Kredyt o
numerze (...) zostal udzielony oskarzonemu na kwote 23 000,00 zlotych. R. K. nie zatrudnial oskarzonego.

dowody: informacja od (...) Bank S.A. — k. 183; kopie dokumentacji bankowej — k.237-272; zeznania §wiadka M. G.
— 315; wzory pisma — k. 475, 499-500; oryginaly dokumentéw — k. 493; wykaz dowodéw rzeczowych — k. 494-495,
535; zeznania Swiadka R. K. — k. 498, 548; zeznania swiadka S. L. — k. 501v-502

W dniu 28 stycznia 2008 roku B. J. (1) zawarl z (...) Bank (...) S.A. umowe pozyczki gotowkowej o numerze 410/206-
(...) nakwote 20 000 zlotych. W celu jej zawarcia uprzednio tj. 25 stycznia 2008 roku przedlozyl we wniosku o pozyczke
gotowkowa swoje pisemne oSwiadczenie o zatrudnieniu i osigganych z tego tytulu dochodach, w ktérym wskazal, ze
otrzymuje z tytulu umowy o prace zawartej z Zakladem (...) w G. nalezacego do R. K. §rednie miesieczne dochody
wysokosci 3400,54 zlotych netto. R. K. nigdy nie zatrudniat oskarzonego.

dowody: kopia dokumentacji bankowej — k. 284-305; wzory pisma — k. 475, 499-500; oryginaly dokumentéw — k.
505-506; wykaz dowodow rzeczowych — k. 508-509, 535; zeznania §wiadka H. S. — k. 516; zeznania Swiadka R. K.

- k. 498,548

B. J. (1) przebywa obecnie w Hiszpanii, gdzie obecnie odbywa orzeczona wobec niego kare pozbawienia wolnosci.
Oswiadczyl, ze wyraza zgode na prowadzenie rozprawy pod swoja nieobecno$é przy jednoczesnym reprezentowaniu
przez obronce. Oskarzony cierpi na szereg dolegliwo$ci zdrowotnych, w tym niewydolno$¢ lewostronna serca.

dowody: materialy pozyskane z Hiszpanii w ramach miedzynarodowej pomocy prawnej — k. 793-840; tlumaczenie
miedzynarodowej pomocy prawnej w zakresie czynno$ci z podejrzanym — k. 923-947 (w tym informacje o stanie
zdrowia oskarzonego na k.942-946); pismo oskarzonego — k. 1064; pismo — k. 1055; o§wiadczenie oskarzonego — k.
1140

B. J. (1) byl uprzednio wielokrotnie karany sadownie, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu. Miedzy innymi
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 6 lipca 2007 roku, sygn. IX K 65/07 zostal uznany za winnego tego,
ze w dniu 8 lipca 1998 roku w G., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad,
doprowadzil pracownika PHU (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposbb, ze zawarl umowe
kredytowa na zakup w systemie sprzedazy ratalnej kuchenki mikrofalowej oraz chlodziarko — zamrazarki lacznej
warto$ci 3850,75 zlotych, przedktadajac w tym celu podrobione za§wiadczenie o swoim zatrudnieniu i dochodach,
czym dzialal na szkode (...) Banku S.A. w L. oraz skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem proby. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 9 pazdziernika
2007 roku, sygn. akt IT K 649/05 zostal uznany za winnego popelnienia m.in. przestepstw z art. 286 § 1 kk. w
zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i skazany na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem préby. Z kolei wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 1
lutego 2008 roku, sygn. akt II K 295/07 oskarzony zostal uznany za winnego popelnienia czynéw polegajacych
na tozsamym sposobie dzialania, tzn. na poshuzeniu sie w celu osiggniecia korzySci majatkowej zaswiadczeniami
o zatrudnieniu po$wiadczajacymi nieprawde i wprowadzeniu w ten sposéb w blad co do faktu zatrudnienia oraz
usilowania doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez udzielenie kredytéw na zakup
towarow w systemie ratalnym, dzialajac w ten sposéb na szkode r6znych bankow, za co zostal skazany na kare laczna
dwoch lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem proby.

dowody: odpisy wyrokéw — k. 197, 198-199, 202-203, 207-209, 209, 210-211, 220, 213-217, 219, 220, 221-223,
311-313, 318-321, 322, 555, 1130-1131; dane o karalno$ci — k. 1117-1119



Przestuchany w charakterze podejrzanego w dniu 17 maja 2008 roku B. J. (1) przyznat sie do popelnienia zarzucanych
czynoéw. Wyjasnil, ze uciekt z nieznanych mu przyczyn. Bardzo chciat uczestniczy¢é w Komunii wnuka. Podal, ze
jest zatrudniony u D. F. w nalezacym do niego komisie samochodowym (...) Handel (...). Oskarzony chcial wziaé¢
kredyt celem splacenia zaleglych grzywien. Banki poczatkowo odmawialy udzielenia kredytu ze wzgledu na zbyt krétki
okres zatrudnienia. Z tego wzgledu B. J. (1) zwrdcil sie do pracodawcy o wystawienie zaswiadczenia o zatrudnieniu,
wskazujacego jako poczatek zatrudnienia date weze$niejsza niz rzeczywista. D. F. poczatkowo nie chciat sie zgodzié,
ale ostatecznie przychylit sie do pro$by oskarzonego. B. J. (1) wyjaénil, Ze mial zamiar splaci¢ kredyt. W dniu 9 maja
2008 roku otrzymatl telefon z banku, by o godz. 10 stawil sie w stoisku bankowym celem odebrania pieniedzy z
pozyczki. Pieniedzy nie otrzymal, poniewaz zostal zatrzymany przez Policje. Oskarzony nie chcial przekazaé pieniedzy
uzyskanych z pozyczki D. F.. Podal, ze ten ostatni tylko go podwiozl, gdyz sam nie posiada samochodu. Koricowo
wyjasnil, ze po ucieczce poszedl do parku przy ul. (...), by odpoczac. Nastepnie zadzwonil do corki i udal sie do nie;j.
Podal, ze bardzo Zle zrobil uciekajac policjantom i sytuacja taka nie powtérzylaby sie drugi raz. Zamierzal zglosi¢ sie
na Policje po Komunii wnuka.

Przestuchany drugi raz w toku postepowania przygotowawczego B. J. (1) przyznat sie do zarzutu kwalifikowanego z art.
18 § 2 k.k. wzw. z art. 271 § 1 k.k. Wyjasnil, Ze naklanial D. F. do wystawienia zaswiadczenia o zatrudnieniu i podania
nieprawdziwego okresu zatrudnienia, gdyz chcial uzyskaé kredyt, by splacié¢ dlugi. Podal, iz chcial splacié¢ ten kredyt.

Wyjaéniajac w dniu 3 czerwca 2014 roku B. J. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Podal,
ze za uzyskane od bankdéw pieniadze chcial sfinansowaé zakup samochodu marki B. w wysokosci 31 000 zlotych.
Przyznal, Zze przedstawil w tym celu sfalszowane dokumenty potwierdzajace jego zatrudnienie w konkretnych
przedsiebiorstwach. Wyjasnil, ze nigdy nie byl zatrudniony przez D. F. oraz ze D. F. nigdy nie wystawil mu zadnego
sfalszowanego za§wiadczenia. Dalej podal, ze mial zamiar splacaé zaciagniete wobec bankow zobowigzania, ale z uwagi
na zatrzymanie przez Policje stalo sie to niemozliwe.

wyjas$nienia oskarzonego — k. 106-107, 173, 939-941
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny jest obiektywny, a nadto nie byl kwestionowany przez zadna ze stron postepowania.
Zostal on ustalony na podstawie wyja$nien oskarzonego, zeznan §wiadkéw oraz szeregu zgromadzonych w sprawie
dokumentow, ktérych prawdziwo$¢ nie zostala skutecznie podwazona. Caloksztalt zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, majacego znaczenie dla jej rozstrzygniecia, zasluguje na przyznanie waloru wiarygodnosci.
Oskarzony B. J. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanych przestepstw, a jego przyznanie znajduje potwierdzenie
w pozostalych dowodach.

Sad uznal za wiarygodne zeznania Swiadka D. F.. Jego depozycje sa zgodne ze zgromadzonymi w sprawie
dokumentami. Co wiecej Swiadek o inkryminowanym czasie zeznal zgodnie z prawda, nie umniejszajac przy tym
swojego w nim udzialu. Sad nie doszukal sie powodow dla kwestionowania jego zeznan. W sposéb tozsamy nalezy
potraktowaé zeznania C. C. i S. L. — pracownikéw pokrzywdzonych spotek. W sposdb obiektywny i zgodny z treécia
dokumentéw zgromadzonych w sprawie opisali przebieg podpisywania przez oskarzonego umoéw o karte kredytowa,
umowy pozyczki oraz kredytu. Swiadkowie sa dla oskarzonego osobami obcymi, a w toku postepowania nie ujawnily
sie okoliczno$ci mogace Swiadczy¢ o checi bezpodstawnego obcigzania oskarzonego. Z tego wzgledu Sad uznal ich
depozycje za w pelni wiarygodne. Na takie samo miano zasluguja rowniez zeznania M. G. i H. S., ktére takze byly
pracownikami pokrzywdzonych bankéw. Zeznania tych Swiadkdéw nie mialy kluczowego znaczenia dla rozstrzygniecia
i sprowadzaly sie do potwierdzenia, ze podpisy znajdujace sie na przedmiotowej dokumentacji naleza do swiadkow.
M. G.iH. S. nie pamietaly oskarzonego ani faktu zawierania z nim umowy.

Na miano wiarygodnych zasluguja zeznania R. K., ktory podal, Ze nigdy nie zatrudnial oskarzonego. Jego zeznania
przyczynily sie zatem do ustalenia, ze przedlozone w placowkach (...) Bank S.A. pisemne o§wiadczenie o zatrudnieniu
i osigganych z tego tytulu dochodach bylo nierzetelne, a zas§wiadczenie ztozone w placowcee (...) Bank S.A. — falszywe.



Na walor wiarygodno$ci zastluguja tez zeznania funkcjonariuszy Policji R. B., R. N., A. T.. Ich depozycje sa
spojne i pozbawione sprzecznoéci, a odnosza sie w glownej mierze do okoliczno$ci zatrzymania oskarzonego i jego
samouwolnienia. Swiadkowie jako funkcjonariusze Policji kontakt z B. J. (1) mieli ze wzgledu na wykonywane w dniu
zdarzenia czynnoéci stuzbowe i nie sa zainteresowani wynikiem postepowania, zatem w ocenie Sadu nie zachodzilty
podstawy do ich kwestionowania.

Sad dal tez wiare wszystkim dokumentom przywolanym w ustaleniach faktycznych, poniewaz zostaly one sporzadzone
W przepisanej prawem formie, przez powolane do tego organy, zgodnie z ich kompetencjami, w tym upowaznieniami
ustawowymi. Tre$¢ tych dokumentéw odzwierciedla obiektywny stan rzeczy. Ponadto Sad nie znalazl podstaw by w
jakikolwiek sposéb podwazac ich warto$¢ dowodowa. Jedynie o§wiadczenie na karcie 397 akt sprawy nalezalo uznac
za niedopuszczalne z uwagi na tres$¢ art. 174 k.p.k., ktéry stanowi, ze dowodu z wyjasnien oskarzonego nie wolno
zastepowac treécia pism.

Rowniez wyjasnienia oskarzonego, jako w przewazajacej mierze zgodne z wyzej wskazanym obiektywnym stanem
faktycznym, zasluguja na uznanie za prawdziwe. B. J. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanych czynéw, a samo
przyznanie nie budzi watpliwoSci Sadu. Wprawdzie poczatkowo wyjasnial, ze pieniadze z oszustw kredytowych
mialy by¢ przeznaczone na splate orzeczonych wobec niego grzywien, by nastepnie wskazac, ze chcial za nie
zakupi¢ samochod, to jednak nie ma to istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia o przedmiocie postepowania.
Decydujacego znaczenia nie mialo réwniez to, ze oskarzony poczatkowo wskazywal, ze naklaniat D. F. do wystawienia
poswiadczajacego nieprawde co do okresu zatrudnienia zaswiadczenia, by ostatecznie zaprzeczy¢, aby $wiadek mial
jakakolwiek o tym wiedze. Podkreslenia wymaga, ze sam D. F. potwierdzil, Ze rzeczone zaswiadczenie wystawil na
proébe oskarzonego.

Oparcie sie na przytoczonych wyzej dowodach, jakim Sad dal wiare, doprowadzilo do ustalenia stanu faktycznego
powolanego w czeéci wstepnej uzasadnienia. Jednoczesnie tak zrekonstruowany obiektywny stan rzeczy pozwolil na
przypisanie oskarzonemu odpowiedzialnosci za popelnione czyny.

Wystepku okreslonego w przepisie artykulu 286 § 1 k.k. dopuszcza sie sprawca, ktéry w celu osiagniecia korzySci
majatkowej doprowadza inna osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca
wprowadzenia jej w blad. Wprowadzenie w blad oznacza zachowanie prowadzace do wywolania u danej osoby
falszywego odzwierciedlenia rzeczywisto$ci w Swiadomosci tej osoby. Przed podjeciem przez sprawce dzialania
osoba ta nie ma jeszcze blednego wyobrazenia o rzeczywistoSci. Ustawa karna nie zawiera zadnych ograniczen
odno$nie do sposobu wprowadzenia danej osoby w blad. Mozliwe jest to przy wykorzystaniu wszelkich sposobow
i metod. Wprowadzenie w blad musi dotyczy¢ istotnych okoliczno$ci danej sprawy, ktére moga mie¢ wplyw na
podjecie przez oszukiwanego okre§lonej decyzji dotyczacej rozporzadzenia mieniem. Przestepstwo z przepisu artykutu
286 § 1 k.k. jest przestepstwem materialnym, ktérego skutkiem jest niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez
pokrzywdzonego. Okreslone w art. 286 k.k. przestepstwo oszustwa jest przestepstwem umyslnym, zaliczanym do tzw.
celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Z kolei przestepstwa z przepisu artykulu 297 § 1 k.k. dopuszcza
sie ten kto, w celu uzyskania dla siebie lub kogo innego, od banku lub jednostki organizacyjnej prowadzacej podobna
dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie ustawy albo od organu lub instytucji dysponujacych $rodkami publicznymi
— kredytu, pozyczki pienieznej, poreczenia, gwarancji, akredytywy, dotacji, subwencji, potwierdzenia przez bank
zobowiazania wynikajacego z poreczenia lub z gwarancji lub podobnego $wiadczenia pienieznego na okreslony
cel gospodarczy, elektronicznego instrumentu platniczego lub zaméwienia publicznego, przedklada podrobiony,
przerobiony, po$wiadczajacy nieprawde albo nierzetelny dokument albo nierzetelne, pisemne o§wiadczenie dotyczace
okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, instrumentu platniczego
lub zamoéwienia. Dokonanie przestepstwa okre§lonego w art. 297 § 1 k.k. nastepuje w chwili, gdy sprawca
przedlozy falszywe lub stwierdzajace nieprawde dokumenty, badz nierzetelne oswiadczenie, niezaleznie od tego czy
skutkowaly one uzyskaniem wsparcia finansowego. Doktryna i orzecznictwo sagdéw powszechnych oraz Sad Najwyzszy
dopuszczaja mozliwo$¢ kumulatywnego zbiegu przepisu art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. Wystapi¢ on moze w sytuacji
— ktora tez zaistniala w realiach niniejszej sprawy — gdy sprawca przedkladajac dokumenty, o ktérych mowa w art.



297 § 1 k.k., dazy do uzyskania kredytu lub pozyczki albo innej formy wsparcia finansowego wymienionej w art. 297 §
1 k.k. i jednoczeénie uzyskujac to éwiadczenie doprowadzaja lub usitujac doprowadzi¢ podmiot udzielajacy tej formy
wsparcia, elektronicznego instrumentu platniczego lub zamoéwienia publicznego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (por. A. Marek, Prawo karne. Zagadnienia teorii i praktyki, Warszawa 1997, s. 566; O. Gérniok, Prawo karne
gospodarcze, s. 32). Zbiegu takiego nie sposob rozstrzygnac odwotujac sie do zasady specjalnoSci, bowiem przepis art.
297 § 1 k.k. nie jest przepisem szczegdlnym wobec przepisu art. 286 § 1 k.k.

Przestepstwo z art. 271 § 1 k.k. polega na pos§wiadczeniu nieprawdy co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w
autentycznym dokumencie wystawionym przez osobe sktadajaca takie po§wiadczenie (falszerstwo intelektualne). Dla
realizacji znamion z art. 271 § 1 k.k. niezbedne jest, by po$wiadczenie nieprawdy nastapito w dokumencie, do ktorego
wydania uprawniony jest sprawca owego po$wiadczenia. Dodac takze nalezy, ze nie jest dokumentem w rozumieniu
art. 271 k.k. dokument, ktory nie jest wystawiany, lecz jedynie (jak wszystkie umowy cywilnoprawne) ,zawierany”.
Nie jest nim takze dokument nie zawierajacy ,po$wiadczenia”. Wskazaé przy tym trzeba rowniez na uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 12.03.1996 roku I KZP 39/95, OSNKW 1996/3-4/17, ktéra brzmi nastepujgco: ,,Kodeks karny nie
zna podzialu dokumentéw na ,urzedowe” i ,,prywatne”. Byt przestepstwa okreslonego w art. 266 k.k. (obecnie art. 271
k.k.) nie jest wiec zalezny od rodzaju dokumentu, w ktérym po$wiadczono nieprawde, lecz od tego, kto ten dokument
wystawil. W uzasadnieniu do uchwaly Sad Najwyzszy podkreslil, ze upowaznienie (uprawnienie) do wystawiania
dokumentéw, moze niekiedy wynikac albo z istoty zajmowanego stanowiska lub wykonywania okre$lonego zawodu,
czy tez okreslonej dzialalno$ci lub wreszcie z polecenia przelozonego, ktéry takim upowaznieniem (uprawnieniem)
dysponuje. Uprawnienia takiego nie zastepuje natomiast uprawnienie osoby do swobodnego zawierania wszelkiego
rodzaju umoéw cywilnoprawnych. W wypadkach tych mamy bowiem do czynienia z dwustronnym lub jednostronnym
o$wiadczeniem, nie za$ z poS§wiadczeniem, o ktbrym mowa w art. 271 k.k. Rozrb6znienie to ma istotne znaczenie ze
wzgledu na to, ze jedynie po$wiadczenie nieprawdy co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w dokumencie
przez osoba w tym przepisie prowadzi do wyczerpania jego znamion. Nie jest za$ objete penalizacja, na podstawie
tego przepisu skladanie o§wiadczen we wlasnym imieniu i we wlasnej sprawie. Z kolei zgodnie z trescia art. 273 k.k.
penalizacji podlega uzywanie dokumentu okreSlonego w art. 2711 272 k.k.

Reasumujgc niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem przy zawarciu umowy kredytowej nie musi by¢ powstanie
rzeczywistej straty w sensie materialnym, lecz np. juz sam fakt przyznania takiego kredytu bez odpowiedniego
zabezpieczenia, z ryzykiem utraty wyplaconych Srodkéw i nieuzyskania odsetek (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia o5 stycznia 2006 roku, III KK 198/05). Znamie oszustwa stanowigcego skutek przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
wypelnione zostaje takze i wtedy, gdy sprawca dzialajac w sposdb opisany w tym przepisie, doprowadza inng osobe
do rozporzadzenia mieniem w sposéb niekorzystny z punktu widzenia instytucji kredytowej np. dlatego, ze wskutek
wprowadzenia w blad dochodzi do udzielenia kredytu o wyzszym stopniu ryzyka niz ten, ktory istnieje w przekonaniu
pokrzywdzonego (tak tez Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 18 czerwca 2002 roku, IT AKa 343/01).

W przedmiotowej sprawie B. J. (1) niewatpliwie byt zatrudniony u D. F. przez okres krétszy niz wynikalo to z
przedlozonego pracownikowi (...) S.A. zaswiadczenia o zatrudnieniu (zarzut IiII oraz IV aktu oskarzenia). Podkreslié
nalezy, iz czynno$¢ po$§wiadczenia nieprawdy dokonana jest w momencie, gdy dokument zawierajacy to poS§wiadczenie
zostanie wprowadzony do obrotu prawnego (np. poprzez wreczenie go osobie trzeciej). Nadto poza sporem pozostaje
to, ze pracownikom (...) Bank S.A. przedlozyt swe nierzetelne pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych z tego
tytulu dochodach oraz falszywe zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach, bowiem nigdy nie by} zatrudniony u R. K..

Zdaniem Sadu oskarzony dziatal umyslnie, z uprzednio powzietym zamiarem bezposrednim, o czym $wiadczy fakt,
iz sam naklaniat D. F. do wystawienia po$§wiadczajacego nieprawde co do okresu zatrudnienia za§wiadczenia. Nadto
mial §wiadomo$¢, iz za§wiadczenie i oSwiadczenie przedtozone (...) Bank Spobtka Akcyjna sg nierzetelne i falszywe,
do czego sie przyznal, a nadto wynika to z zeznan $wiadka R. K.. Wskazane dokumenty zawieraly okolicznoéci o
istotnym znaczeniu albowiem, niewatpliwie mialoby wplyw na decyzje co do przyznania kredytu lub pozyczki przez
pokrzywdzone banki. Tym samym oskarzony w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej usitowal doprowadzi¢ (...)
S.A. oraz doprowadzil (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem poprzez wprowadzenie
w blad pracownikéw tych bankéw co do okresu zatrudnienia czy samego faktu zatrudnienia, rzeczywistej sytuacji



materialnej i mozliwosci finansowych, jednakze zamierzonego celu odnosnie do (...) S.A. nie osiagnal z uwagi
na interwencje funkcjonariuszy Policji. Niewatpliwie rowniez oskarzony dzialal tez w celu osiggniecia korzysci
majatkowej — poczatkowo wyjasnial, ze pieniadze chce przeznaczy¢ na poczet orzeczonych wobec niego grzywien, by
nastepnie podaé, ze zamierzal za nie kupi¢ samochdd.

Tym samym Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanych w punktach I, I, IV, V i VI aktu oskarzenia
czynéw z modyfikacjami opisanymi ponizej.

Odnoszac sie do zarzutéw z punktow I, IT aktu oskarzenia nalezy wskazaé, ze zgodnie z trescig art. 11 § 1 k.k. ten
sam czyn moze stanowi¢ tylko jedno przestepstwo. Regula ta wyklucza mozliwo$¢é wielokrotnego ukarania sprawcy za
ten sam fragment aktywno$ci (ten sam czyn), przy czym jeden czyn w znaczeniu prawa karnego materialnego moze
stanowi¢ zgodnie z kryterium ontologicznym wiele czynéw. Stosownie za$ do § 2 wspomnianej regulacji jezeli czyn
wyczerpuje znamiona okre§lone w dwoch albo wiecej przepisach ustawy karnej, sad skazuje za jedno przestepstwo na
podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow.

Biorac pod uwage powyzsze nie sposob z zachowania B. J. (1) opisanego w punktach I, IT aktu oskarzenia wyodrebni¢
dwbch czyndw w znaczeniu prawnym. Jego dzialanie stanowilo bowiem jeden wycinek zachowania w ramach realizacji
znamion kilku norm sankcjonujacych. O jednosci czynu oskarzonego w omawianym zakresie $wiadczy przede
wszystkim tozsamo$é czasowa (ten sam dzien), jedno$¢ miejsca, tozsamosé no$nika dobra prawnego, tozsamo$c
pokrzywdzonego, cel dzialania i z gory powziety zamiar. Majac to na wzgledzie nie sposob przyjac, ze zawarcie umowy
o karte kredytowa oznacza ponowna realizacje normy sankcjonujacej. W istocie zawarcie umowy pozyczki i umowy
o karte kredytowa stanowi jedna wyodrebniona caloé¢ — jeden czyn, a nie dwa czyny. Jednocze$nie taka konstatacja
musi prowadzi¢ do multiplikacji ocen prawnych zachowania oskarzonego. W zwigzku z tym w zakresie zarzutow I i IT
aktu oskarzenia Sad zakwalifikowal zachowania oskarzonego jako jeden czyn zabroniony, stanowiacy wystepek z art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. art. 11 § 2 k.k. Wynika z tego,
ze Sad uzupeknil kwalifikacje prawna czynu oskarzonego przyjeta przez organ postepowania przygotowawczego o art.
273 k.k. Nie ulega watpliwosci, ze B. J. (1) uzyl dokumentu poéwiadczajacego nieprawde co do okoliczno$ci majacej
znaczenie prawne (zdolno$ci kredytowej). Stad, by w peli przedstawi¢ zawarto$¢ kryminalng czynu oskarzonego,
nalezalo uzupehi¢ jego kwalifikacje o wskazany przepis.

Natomiast co do czynu opisanego w punkcie IV aktu oskarzenia, to stwierdzi¢ nalezy ich pozostaje w pomijalnym
zbiegu z wyzej opisanym czynem (obejmujacym zarzuty z I i II aktu oskarzenia). Poza sporem pozostaje to, ze w
nieustalonym okresie czasu, lecz do dnia 6 maja 2008 roku, w G. oskarzony naklanial swego pracodawce D. F. do
wystawienia po$wiadczajacego nieprawde co do okresu zatrudnienia zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach, co
mialo istotne znaczenie dla przyznania kredytu. Tak ustalony fragment zachowania nalezaloby zakwalifikowac z art.
18 § 2 kk. w zw. z art. 271 § 1 kk. Jednakze zachowanie to w istocie bylo jedynie Srodkiem do popelienia innego
czynu zabronionego i to o znacznie wyzszym stopniu spotecznej szkodliwo$ci. Ukaranie za przestepstwo ,,gléwne” (w
zakresie zarzutow z punktow I i IT aktu oskarzenia) wyczerpuje potrzebe ukarania za czyn z punktu IV aktu oskarzenia
i sprawia, ze odrebne skazanie za przestepstwo uprzednie jest niecelowe. Jedynie ubocznie nalezy wskazaé, ze opis
czynu wspoétukaranego uprzedniego, mimo stwierdzenia w stosunku do niego zbiegu pomijalnego, powinien znalez¢
swe odzwierciedlenie w opisie zarzucanego, a nastepnie przypisanego czynu, ale juz nie w przyjetej kwalifikacji
prawnej.

Odnoszac sie do zarzutéw Vi VI aktu oskarzenia, bez watpienia oskarzony swym zachowaniem zaktualizowal wskazane
w nich wystepki, kwalifikowane z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. W zwigzku z
tym Sad uznal B. J. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego w punkcie V aktu oskarzenia z tym odmiennym
ustaleniem, ze oskarzony we wniosku o pozyczke gotdbwkowa zlozyl nierzetelne pisemne o§wiadczenie o zatrudnieniu i
osigganych z tego tytulu dochodach, dotyczacych okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania tej pozyczki. Nadto
Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia réwniez czynu zarzucanego w punkcie VI aktu oskarzenia, jednak
z tym dodatkowym ustaleniem, ze oskarzony we wniosku o udzielenie kredytu ztozyt réwniez nierzetelne pisemne
o$wiadczenie o zatrudnieniu i osigganych z tego tytutu dochodach, dotyczace okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla



uzyskania tego kredytu. Wskazane zmiany w opisach czynéw przypisanych oskarzonemu wynikajg z analizy zebranych
w sprawie dokumentow.

W zakresie postuzenia sie przez oskarzonego podrobionym zaswiadczeniem o zatrudnieniu i zarobkach zbednym bylo
uzupehianie kwalifikacji prawnej o art. 27081 k.k. Kwalifikacja z art. 297 § 1 k.k., i art. 270 § 1 k.k. ma miejsce jedynie
wowczas, gdy sprawca w celu, o jakim stanowi art. 297 § 1 k.k., uzywa dokumentu jako autentycznego, ktéry sam
podrobil, za$ dla oddania calej zawarto$ci bezprawia konieczne jest powolanie w podstawie skazania obu przepiséw
przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. Oskarzenie nie przedstawilo dowodéw na takie osobiste podrobienie dokumentu
przez oskarzonego.

Reasumujgc powyzsze nalezy jeszcze wskazac, ze przestepstwa przypisane oskarzonemu w punktach I — IIT wyroku
stanowig ciag przestepstw z art. 91 k.k. — w brzmieniu obowigzujacym od 1 lipca 2015 roku

Odnoszac sie do zarzutu III aktu oskarzenia, z art. 242 § 1 k.k. wynika, zZe czyn ten popelnia ten, kto uwalnia
sie sam, bedac pozbawionym wolnosci na podstawie orzeczenia sagdu lub prawnego nakazu wydanego przez inny
organ panstwowy. B. J. (1) zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji w dniu 9 maja 2008 roku na goracym
uczynku przestepstwa. Pod pozorem skorzystania z toalety, opuscil mieszkanie, ktore bylo przeszukiwane przez
funkcjonariuszy. W konsekwencji dokonal bezprawnego samouwolnienia, o ktérym stanowi wspomniany przepis. To
za$ determinowato przypisanie oskarzonemu tego wystepku w punkcie V wyroku.

W ocenie Sadu wina oskarzonego w zakresie przestepstw ktorych popelienie mu przypisano nie budzi zadnych
watpliwosci. Czyny przypisane oskarzonemu uznaé nalezy za zawinione i to w stopniu znacznym. Oskarzony
jako osoba dorosla rozumie podstawowe zasady etyczno-moralne oraz posiada okre$lone do$wiadczenie Zyciowe.
Niewatpliwie zdawatl sobie sprawe z naganno$ci swojego postepowania, zwlaszcza, ze w przeszlosci byl juz karany za
czyny o tozsamej kwalifikacji prawnej. Jednoczeénie dzialanie oskarzonego pozostawalo w sferze jego swobodnego
wyboru i bylo przejawem jego wolnej decyzji. Pozwala to uczynié¢ mu zarzut, ze dopuszczajgc sie tego czynu zachowat
sie niewlaéciwie. W sprawie nie ujawnily sie nadto okoliczno$ci wylaczajace wine oskarzonego w zakresie przypisanego
mu czynu.

Dokonujac oceny zachowania oskarzonego z uwzglednieniem kwantyfikatoréw z art. 115 § 2 k.k. uznaé nalezy, ze
spoleczna szkodliwo$¢ przypisanych mu czynéw jest znaczna. Sad uwzglednil miedzy innymi okoliczno$ci popelienia
zarzucanych czynoéw oraz rodzaj i stopien naruszonych przez niego regul porzadku prawnego Oskarzony swoimi
dzialaniami godzit w jedno z podstawowych doébr prawem chronione, jakim jest mienie, a takze w prawidlowe
funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwo$ci w zakresie wykonywania prawnych nakazéw organoéw panstwowych, ktore
dotycza czasowego pozbawienia wolnoSci. Rozmiar wyrzadzonej jego czynami szkody jest znaczny. Przestepczy
proceder oskarzonego zostal zatrzymany dopiero wskutek interwencji Policji. Co wiecej, mimo zatrzymania przez
funkcjonariuszy, skorzystal ze sposobnoSci, uciekajac z miejsca dokonywania czynno$ci przeszukania, czym okazal
brak poszanowania dla obowigzujacego porzadku prawnego.

Ustalajac wymiar kary dla oskarzonego Sad kierowal sie dyrektywami okreSlonymi w art. 53 § 1 i § 2 kk. Jako
okolicznoSci obciazajace Sad poczytal oskarzonemu znaczny stopien spotecznej szkodliwoS$ci oraz znaczny stopien
zawinienia, a takze wielokrotng uprzednia karalno$ci, Swiadczaca o tym, ze nie potrafi on wyciggaé wnioskéw
ze swojego postepowania. Doszukujac sie okolicznoSci tagodzacych Sad za takie uznal oskarzonemu jedynie jego
przyznanie sie do popelnienia zarzucanego czynu, cho¢ w $wietle ujawnionych dowod6éw okoliczno$¢ ta ma znaczenie
marginalne.

Majac te okolicznoSci na uwadze Sgd wymierzyt oskarzonemu kary w wymiarze:

- za czyny przypisane w punktach I, I i III wyroku, stanowigce ciag przestepstw — roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci /sad mdgt wymierzy¢ kare do 12 lat pozbawienia wolno$ci/ ;

- za czyn zarzucany w punkcie I1T aktu oskarzenia, kwalifikowany z art. 242 § 1 k.k. — 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Majac na uwadze, iz oskarzony zostal skazany za dwa przestepstwa na kary pozbawienia wolnoéci, Sad — na podstawie
art. 91 § 2 k.k. stosownie do dyrektywy art. 85 § 1i 2 k.k. iart. 86 § 1 k.k. — orzekl o karze lacznej pozbawienia wolnosci.
Stosownie do dyrektywy art. 86 § 1 k.k. Sad wymierza kare laczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych
za poszczegOlne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 20 lat pozbawienia wolnoéci. Decydujace
znaczenie ma w tym wypadku wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i
ogoblnej. Popelnienie wielu przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem
kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji (orzekania kary lacznej w wysokosci najsurowszej kary
jednostkowej). Sad uznal, iz w zakresie polaczenia kar pozbawienia wolno$ci w stosunku do oskarzonego wystapily
przestanki przemawiajgce za zastosowaniem zasady kumulacji. Sad, wymierzajac kare laczng mial na uwadze fakt, ze
pomiedzy czynami, za ktére wymierzono kary podlegajace laczeniu nie wystepuje zwigzek przedmiotowy, dotycza one
przestepstw roznej kategorii /przeciwko mieniu, obrotowi gospodarczemu i dokumentom — kara wymierzona za ciag
przestepstw i przeciwko wymiarowi sprawiedliwoéci — skazanie za czyn z art. 242 k.k./

I tak Sad laczac orzeczone wobec oskarzonego w punkcie IV i V wyroku kary pozbawienia wolno$ci wymierzyt
oskarzonemu kare lgczng 2 lat pozbawienia wolno$ci nie znajdujac jednoczeénie podstaw do zastosowania wobec
niego dobrodziejstwa warunkowego jej zawieszenia. Brak takich przeslanek widzial nawet obronca wnoszac o
orzeczenia kary bezwzglednej pozbawienia wolnoéci w dolnych jej granicach.

Sad uznal, iz taki wymiar kar bedzie adekwatny do stopnia winy oskarzonego, spotecznej szkodliwosci przypisanych
mu czynéw i bedzie nalezycie peli¢ role wychowawcza wzgledem oskarzonego, zapobiegajagc w przyszlosci
ponownemu popelnieniu przez niego przestepstwa. Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci uzasadnionym wydaje
sie przyjecie, ze wymierzenie lagodniejszych kar mogloby wywolaé¢ u oskarzonego poczucie bezkarno$ci. Popelione
przez oskarzonego przestepstwa nie maja charakteru incydentalnego. B. J. (1) swym postepowaniem okazuje brak
elementarnego poszanowania dla porzadku prawnego. Orzeczona wobec niego kara jest adekwatna do ujemnej
spolecznej zawartoSci czynéw, nie przekracza stopnia winy i jest niezbedna dla osiggniecia celow kary w zakresie
prewencji generalnej i indywidualnej. Wobec faktu, ze stosowanie wobec oskarzonego $rodki oddzialywania w
warunkach izolacji penitencjarnej okazaly sie bezskuteczne — w dacie popelnienia czynéw byl juz osoba karang, a
obecnie w jego karcie karnej figuruje 8 skazan — glownie za przestepstwa podobne przeciwko mieniu, w wiekszym
stopniu zaakcentowaé nalezalo izolacyjna funkcje kary niz jej wychowawcza role. B. J. (1) to sprawca aspoleczny,
niepodatny na dzialania resocjalizacyjne. Powyzsze nakazuje przyjac, ze jedynie bezwzgledne ukaranie oskarzonego
moze wzbudzi¢ w nim strach przed konsekwencjami wynikajacymi z popelniania przestepstw. Dotychczas wykonane
kary nie wywolaly w nich bowiem refleksji o koniecznosci poszanowania obowiazujacego porzadku prawnego.
Roéwniez cele w zakresie prewencji generalnej przemawiajg za wymierzeniem oskarzonemu surowej kary. Ma to wyraz
w szczegblnoSci w zakresie ksztalttowania §wiadomoSci prawnej spoleczenistwa i spolecznego odbioru wyroku.

W punkcie VII wyroku Sad na mocy przepisu artykulu 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie tj. trzy dni.

W punkcie VIII wyroku Sad na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa wniosku o
udzielenie kredytu gotéwkowego z 3 marca 2008 roku i wniosku o pozyczke gotoéwkowa z 28 stycznia 2008 roku —
przechowywanych w aktach sprawy w kopertach k. 493 i 506.

Wobec stwierdzenia zbednosci dla postepowania dokumentoéw przechowywanym w kopercie w aktach sprawy k. 493
oraz dokument6éw przechowywanych w kopercie w aktach sprawy k. 506 (za wyjatkiem wnioskéw o udzielenie kredytu
gotowkowego i pozyczki gotowkowej opisanych w punkcie X wyroku) w punkcie IX wyroku na podstawie art. 230 § 2
k.p.k. pierwsze z wymienionych zwrécono Bankowi (...) S.A., a drugie — Bankowi (...) S.A.

W punkecie X wyroku i na podstawie przepisow w nim wskazanych zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata
M. B. kwote 723,24 zlotych brutto tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona z urzedu oskarzonemu.



Na mocy art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu P. kosztéow sadowych,
w tym optlaty. B. J. (1) obecnie odbywa orzeczona wobec niego kare pozbawienia wolnosSci, a wobec wymierzonej
w niniejszym postepowaniu bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci, oskarzony nie ma mozliwosci uiszczenia
wskazanych kosztow.

Jedynie ubocznie nalezy wyjaénic, ze Sad nie orzekl wobec oskarzonego obowiazku naprawienia szkody mimo zlozenia
przez oskarzyciela publicznego stosownego wniosku, z uwagi na to, iz byt spdzniony. Zgodnie z trescia art. 49a k.p.k.
prokurator moze az do zamkniecia przewodu sgdowego na rozprawie gtéwnej zlozy¢ wniosek, o ktorym mowa w art.
46 § 1 k.k. Tymczasem w niniejszej sprawie Prokurator rzeczony wniosek wyartykulowal dopiero w glosach stron, a
wiec po zamknieciu przewodu sadowego i w momencie, gdy nie byt juz dysponentem wniosku. Jednoczesnie Sad z
uwagi na tre$¢ art. 415 § 1 k.p.k. nie mog} orzec o takim obowigzku z urzedu, nadto pokrzywdzone banki dysponujace
profesjonalna obstuga prawna o to nie wniosly, gdyz — jak wynika z pisma nadestanego przez jeden z pokrzywdzonych
bankow /vide k. 1154/ — roszczenie wynikajgce z popelnienia przestepstwa sa przedmiotem innego postepowania.



