Sygn. akt II K 1335/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR Andrzej Wojtaszko

Protokolant: Katarzyna Nowopolska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 3 marca 2015 roku, 12 lipca 2016 roku, 29 grudnia 2106 roku, 20 czerwca 2017
roku, 21 wrze$nia 2017 roku i 26 pazdziernika 2017 roku w sprawie:

W. R., synas. W.1iA. zdomu T., urodzonego dnia (...) w G.;
oskarzonego:
aktem oskarzenia Prokuratury Rejonowej G.-W. w G. w sprawie 2 Ds. 2857/13 o to, ze:

I. W okresie od lutego 2013r do kwietnia 2014r w G. uporczywie nekal B. S. (1) w ten sposéb, ze wysytal do niej liczne
wiadomoSci tekstowe zawierajace grozby i treéci obrazliwe, wielokrotnie wbrew woli pokrzywdzonej telefonowal na
jej numer telefonu komoérkowego i numer stacjonarny, wielokrotnie nachodzil ja w mieszkaniu i zaczepial w miejscach
publicznych, ublizal slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, grozil uszkodzeniem ciala, umieszczeniem w
zakladzie zamknietym lub pozbawieniem mieszkania, wysylal listy do sasiadow zawierajace tresci obrazliwe na jej
temat, osobiscie zniewazal ja wobec sasiadow ,ktore to zachowanie wzbudzito w pokrzywdzonej uzasadnione

okoliczno$ciami poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszyly jej prywatnosé
to jest o przestepstwo z art. 190a § 1 k.k. w zb z art. 190§ l kk w zb z art. 216§ kk w zw z art. 11§2 kk

IT w okresie od lutego 2013r do kwietnia 2014r w G. uporczywie nekal H. S. (1), w ten sposob, ze wielokrotnie
nachodzil go w mieszkaniu, zaczepial i zniewazal w miejscach publicznych, ublizat stowami powszechnie uznanymi
za obelzywe, grozil uszkodzeniem ciala, co wzbudzilo w nim uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia oraz
istotnie naruszylo jego prywatno$c¢

to jest o przestepstwo z art. 190a81 kk w zb z art. 19081 kk w zb z art. 216§ |l kk w zw. z art. 11§ 2 kk

III. w okresie od czerwca 2013 r do kwietnia 2014r w G. uporczywie nekal B. L., w ten sposob, ze wysylal do
niej wiadomosci tekstowe, telefonowal wielokrotnie na numery stluzbowe, wielokrotnie ublizal stowami powszechnie
uwazanymi za obelzywe, grozil werbalnie i gestami uszkodzeniem ciala, pozostawial obelzywe napisy na drzwiach
mieszkania i $cianach, ktére to zachowania wzbudzily w pokrzywdzonej uzasadnione okolicznoSciami poczucie
zagrozenia oraz istotnie naruszyly jej prywatnosé

to jest o przestepstwo z art. 190a§l kk w zb z art. 190§ l kk w zb z art. 216§ l kk w zw. z art. 11§82 kk

IV. w okresie od 09 pazdziernika 2013 r do kwietnia 2014r w G. uporczywie nekal A. W. (1), w ten sposob ,z e
wysylal do niej wiadomoSci tekstowe, telefonowal wielokrotnie na numer stuzbowy i prywatny ,wielokrotnie ublizal
slowami powszechnie uwazanymi za obelzywe, grozil werbalnie i gestami uszkodzeniem ciala, opluwal, pozostawial
obelzywe napisy na drzwiach mieszkania i garazu, ktére to zachowania wzbudzily w pokrzywdzonej uzasadnione
okolicznoSciami poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszyly jej prywatnosé



to jest o przestepstwo z art. 190a§l kk w zb z art. 190§ l kk w zb z art. 216§ l kk w zw. z art.11§2 kk

a nadto oskarzonego aktem oskarzenia Prokuratury Rejonowej G.-W. w G. w sprawie 2 Ds.1938/14
o to, ze:

I. w dniu 01.08.2014 roku w G. grozil H. S. (1) pozbawieniem Zycia, czym wzbudzil u H. S. (1) uzasadniona obawe ,
ze grozba zostanie spelniona

to jest o przestepstwo z art. 190§ 1 kk

II. w tym samym czasie i miejscu jak w pkt I szarpal, przewrdcil i uderzat pieSciami w klatke piersiowa H. S. (1)
powodujgc u niego powierzchniowy uraz barku i ramienia , nieokre§lony co spowodowalo naruszenie czynnosci
narzadu ciala / ruchu/ na czas nie dluzszy niz siedem dni

to jest przestepstwo z art. 157 § 2 kk

ITI. w okresie od maja 2014 roku do dnia 03.10.2014 roku uporczywie nekal B. S. (1) w ten sposéb, ze wysylal do
niej liczne wiadomosci tekstowa zawierajace tresci obrazliwe, grozil pozbawieniem mieszkania i umieszczeniem w
zakladzie psychiatrycznym, nazywal zlodziejka i oszustka, ktdre to zachowanie wzbudzilo u pokrzywdzonej poczucie
zagrozenia oraz istotnie naruszylo jej prywatnos¢

to jest o przestepstwo z art. 190 a § 1 kk w zb. z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 1182 kk

I. przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzonego W. R. uznaje za winnego czynow zarzucanych mu w pkt od I do IV aktu
oskarzenia w sprawie 2 Ds. 2857/13 Prokuratury Rejonowej G.-W. w G. i czynu z pkt III aktu oskarzenia w sprawie 2
Ds. 1938/14 Prokuratury Rejonowej G.-W. w G., z tym ustaleniem, iZ czyn ten stanowi z czynem z pkt I aktu oskarzenia
w sprawie 2 Ds. 2857/13 Prokuratury Rejonowej G.-W. w G. jeden czyn zabroniony, nadto uzupekia opis kazdego z
ww. czynow, iz grozby wzbudzily u pokrzywdzonych B. S. (1), H. S. (1), B. L. i A. W. (1) uzasadniong obawe, ze beda
spelione, kazdy z ww. czynow kwalifikuje jako wystepek z art. 190a § 1 kk w zb. z art. 190 § 1 kk w zb. z art. 216 §
1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, ustala przy zastosowaniu art. 9181 k.k. iz czyny te stanowig ciag przestepstw i za to przy
zastosowaniu art. 5883 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 9181 k.k. w zw. z art. 191a § 1 kk w zw. z art. 34 § 1
i 2 kk w zw. z art. 35 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 10 (slownie: dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoSci z
obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cel spoleczny, wskazanej przez Sad, w wymiarze 30
(stownie: trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. przy zastosowaniu art. 481 k.k. na podstawie art. 41a § 11 4 kk w zw. z art. 43 § 11 2 kk orzeka wobec oskarzonego
zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi B. S. (1), H. S. (1), B. E. i A. W. (1) oraz zakaz zblizania sie do tych
pokrzywdzonych na odleglo$¢ nie mniejsza niz 30 (slownie: trzydzie$ci) metréw na okres 5 (slownie: pieciu) lat;

III. przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzonego W. R. uznaje za winnego czyn6w zarzucanych mu w pkt. IiIT aktu
oskarzenia w sprawie 2 Ds. 1938/14 Prokuratury Rejonowej G.-W. w G., ktore kwalifikuje jako jeden czyn zabroniony
z art. 190 § 1 kk w zb. z art. 15782 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 11§3 k.k. w
zw. z art. 34 § 11 2 kk w zw. z art. 35 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 4 (slownie: czterech) miesiecy ograniczenia
wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cel spoteczny, wskazanej przez Sad, w
wymiarze 30 (slownie: trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

IV. przy zastosowaniu art. 481 k.k. na podstawie art. 9182 k.k., art. 8681 i 3 k.k. lgczy orzeczone w punktach I i
IIT wyroku jednostkowe kary ograniczenia wolnosci i w ich miejsce wymierza oskarzonemu kare laczng 12 (slownie:
dwunastu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cel
spoleczny, wskazanej przez Sad, w wymiarze 30 (stownie: trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;



V. na podstawie art. 223 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych oraz § 2 pkt 11, § 4 ust 1
i3, 817 ust. 2 pkt 3, § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku na rzecz radcy prawnego M. P. kwote
619,92 (slownie: sze$cset dziewietnascie i 92/100) zlotych brutto tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielong
z urzedu oskarzonemu;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 61681 pkt 2 k.p.k. zasadza od oskarzonego W. R. na rzecz oskarzycieli
positkowych B. L., B. S. (1), H. S. (2) i A. W. (1) kwoty po 378 (slownie: trzysta siedemdziesiat osiem) zlotych tytulem
poniesionych wydatkow w postepowaniu karnym z tytulu ustanowienia pelnomocnika;

VII. na podstawie art. 626 § 1 kpk i art. 627 kpk oraz art. 1, art. 2 ust.1 pkt 3, art. 2 ust. 2, art. 6 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 roku, Nr 49 poz. 223 ze zm.) zasadza
od oskarzonego W. R. na rzecz Skarbu Panstwa kwote (...),61 (slownie: pieé tysiecy siedemset siedemdziesiat dziewiec¢
161/100) zlotych tytulem kosztow sadowych, w tym oplate w kwocie 180 (slownie: sto osiemdziesiat) zlotych .
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W okresie od 1990 do 2013 roku B. S. (1) (poprzednio P.) i W. R. zyli w konkubinacie. Pozostajac we wsp6lnym pozyciu,
zamieszkiwali m.in. w lokalu przy ul. (...) w G., stanowigcym wlasno$¢ oskarzonego. W 2012 roku B. S. (1) poznala H.
S. (1) zamieszkalego przy ul. (...). Po pewnym czasie podjela u niego prace w charakterze pomocy domowej. W styczniu
2013 roku, po licznych klotniach, B. S. (1) ostatecznie rozstala sie z W. R.. Zdecydowala wéwczas, ze wyprowadzi sie
od oskarzonego i przeniesie sie do H. S. (1), ktéry zaoferowal jej schronienie. W zwigzku z tym, 11 stycznia 2013 roku
przewiozla swoje rzeczy do mieszkania przy ul. (...). W trakcie przeprowadzki pomocy udzielila jej sasiadka A. W. (1),
zamieszkala przy ul. (...), ktéra uzyczyta swego samochodu.

Natychmiast po opuszczeniu przez B. S. (1), W. R. zaczal naklaniaé ja do powrotu do mieszkania przy ul. (...).
Poczawszy od lutego 2013 roku do poczatku oskarzony niemal kazdego dnia wielokrotnie dzwonit do B. S. (1), a
takze wysylat do niej liczne wiadomos$ci SMS, w ktérych wyznawal milo$é i obiecywat poprawe. Zdarzalo sie rowniez,
ze przychodzil na klatke schodowa kamienicy przy ul. (...) i przynosit dla B. S. (1) kwiaty. Ta jednak nie otwierala
mu drzwi. Pokrzywdzona nie Zyczyla sobie utrzymywania kontaktu z oskarzonym. Na poczatku lutego 2013 roku,
chcac zerwaé wszelkie kontakty z W. R., pokrzywdzona zmienila numer telefonu. Oskarzony zaczal woéwczas pisac
przeznaczone dla niej wiadomoéci SMS pod numer telefonu komérkowego H. S. (1), a takze dzwonié¢ pod numer jego
telefonu stacjonarnego.

Dowody: zeznania $wiadka B. S. (1) — k. 3v-5v, 6v-7v, 68-69, 180-182, 185v-186v, 187v-188, 203-204v, 238v-2309,
641-647; zeznania $wiadka H. S. (1) — k. 8v-9v, 11, 80-81, 107, 184, 208v, 912-913; zeznania Swiadka B. .. — k. 96-98,
637-639; zeznania Swiadka A. W. (1) — k. 104-105, 639-641; zeznania $§wiadka J. L. — k. 117v-118, 911-911v; zeznania
$wiadka J. K. — k. 122, 1108v-1009; listy W. R. — k. 19-20, 85-89, 91, 159-165, 189-200; wiadomos$ci SMS — k. 229-230,
240-244, 370-371, 601-692 akt IT K 468/16;

Z biegiem czasu W. R. coraz czeSciej nachodzil B. i H. S. (1) w miejscu ich zamieszkania, gdzie pukal do ich drzwi,
domagajac sie rozmoéow z byla konkubing. Gdy ta odmawiala otwarcia drzwi, oskarzony wypisywal na drzwiach
wejéciowych do mieszkania obrazliwe okreslenia pod jej adresem, np. ,kurwa — 3a”, ,dziwka”, ,zlodziejka”. Dnia 9
lutego 2013 roku, W. R. udal sie do B. S. (2) wraz z kobieta, ktora zajmowala sie sprzataniem klatki schodowej bloku
przy ul. (...). Gdy B. S. (1) otworzyla drzwi, kobieta ta wreczyla jej koperte. Jak sie okazalo, w kopercie tej znajdowaly sie
»hagie” zdjecia pokrzywdzonej, zrobione w przeszlosci przez W. R.. W miedzyczasie, z mieszkania na klatke schodowa
wybiegl pies o imieniu Koko. Znajdujacy sie za drzwiami W. R. wzial wowczas psa na rece. Gdy B. S. (1) nakazala



oskarzonemu oddaé zwierze, ten odparl, ze jest ona ,szmata”, ,zdzira”, ,klamczuchg” i osoba ,chora psychicznie”.
Obawiajac sie W. R., B. S. (1) zamknela drzwi mieszkania i nakazala mu zostawi¢ psa pod drzwiami. Oskarzony wyszed}
jednak z budynku i zabral psa ze soba.

Dowody: zeznania $§wiadka B. S. (1) — k. 3v-5v, 6v-7v, 641-647, 10v akt sprawy II K 468/16; zeznania §wiadka H. S.
(1) — k. 8v-9v, 11, 80-81, 107, 184, 205v, 912-913, 12v-13 sprawy 11 K 468/16,; zeznania §wiadka H. W. (1) — k. 111v-112,
1009v-1010; zeznania $wiadka G. K. (1) — k. 113v-114, 1109-1009v; zeznania §wiadka E. S. — k. 115v-116v, 910v-911;
zeznania $wiadka J. L. — k. 117v-118, 911-911v; dokumentacja z interwencji Policji — k. 65-66; listy W. R. — k. 19-20,
85-89, 91, 159-165, 189-200;

1 marca 2013 roku, gdy B. S. (1) i H. S. (1) wysiedli z taks6wki nieopodal kamienicy przy ul. (...) i udali sie w kierunku
mieszkania. Gdy zmierzali na klatke schodowa, ruszyl za nimi obserwujacy ich z ukrycia W. R.. Widzac go, H. S. (1)
powiedzial do niego, ze nie bedzie z nim rozmawial, po czym wyjal telefon i zaczal dzwonié na Policje. Oskarzony zlapat
go wowczas za reke, a nastepnie przewrocil go na ziemie i uderzyt lezacego pieécia w klatke piersiowa. W obawie przed
W. R, B. S. (1) wbiegla do mieszkania. Oskarzony natomiast oddalil sie z miejsca zdarzenia.

Dowody: zeznania §wiadka B. S. (1) - k. 187-188,203-204v; zeznania §wiadka H. S. (1) — k. 184-184v;

Nachalne zachowania W. R. wzgledem B. S. (1) i H. S. (1) jeszcze bardziej nasilily sie w czerwcu 2013 roku,
kiedy oskarzony dowiedzial sie o ich planowanym Slubie. W przesylanych wiadomo$ciach SMS oskarzony coraz
czedciej obrazal pokrzywdzonych slowami uwazanymi powszechnie za obelzywe, Grozil ze doprowadzi do tego, iz
pokrzywdzona zostanie pozbawiona mieszkania oraz umieszczona w zakladzie psychiatrycznym. B. S. (1) kilkakrotnie
zmieniala numer telefonu komoérkowego. W. R. pisal woéwczas wiadomosci SMS na numer H. S. (1) oraz dzwonil
pod numer telefonu stacjonarnego. Oskarzony zaczal réwniez §ledzi¢ B. S. (1) i H. S. (1) w czasie, gdy udawali sie
na zakupy badz szli na spacer. Czesto, podjezdzal swym samochodem w okolice kamienicy przy ul. (...) i obserwowal
okna pokrzywdzonych oraz drzwi wejSciowe do budynku. Gdy podchodzil do H. S. (1) i B. S. (1), najczesciej staral sie
nawigzac z byla konkubina rozmowe dotyczaca zakonczonego zwigzku badz probowal poglaskac psa o imieniu D.. B.
S. (1) zwykle oponowala i, obawiajac sie oskarzonego, udawala sie z H. S. (1) do domu. Niezadowolony z przebiegu
wydarzen W. R. najczeSciej wyzywal wowczas pokrzywdzonych moéwigc np. ze B. S. (1) jest ,szmatg” badz ,kurwg”, za$
H.S. (1) ,starym komunista”, ,ubowcem”. Oskarzony wchodzil rowniez czesto na klatke schodowa kamienicy i dzwonit
do drzwi B. S. (1) i H. S. (1), domagajac sie ich otwarcia. Gdy jego zadania nie byly spelniane, wyzywal byla konkubine i
grozil, Ze ja ukarze za to, Ze sie z nim rozstala. W zwigzku z takimi zachowaniami W. R., pokrzywdzeni zaczeli obawiaé
sie wychodzenia z domu. Opuszczajac mieszkanie, rozgladali sie dookola, chcg upewnié sie, ze oskarzonego nie ma
w poblizu.

Dowiedziawszy sie o planowanym $lubie pokrzywdzonych, W. R. nawigzal kontakt z synem H. S. (1), L. S., ktdérego
przekonal, ze wstepujac w zwigzek malzenski B. S. (1) chce oszukaé przyszlego meza i przeja¢ po jego Smierci
mieszkanie ul. (...). Dzialajac wspolnie z L. S. badZ tez samodzielnie oskarzony starat sie nie dopuscic¢ do tego, by B.
S. (1) (woweczas jeszcze P.) wstapila w zwiazek matzenski z H. S. (1). Zaréwno przed zawarciem zwigzku malzenskiego
przez pokrzywdzonych, jak i po jego zawarciu (7 lipca 2013 roku), W. R. udawal sie na klatke schodowa kamienicy przy
ul. (...), gdzie wielokrotnie wywieszal ,nagie” zdjecia B. S. (1), wypisywal nad drzwiami pokrzywdzonych obrazliwe
napisy (np. ,tu mieszka kurwa”, ,zlodziejka”, ,won suko”, ,szmato precz”’) oraz wrzucal do skrzynki pocztowej
pokrzywdzonych i ich sasiadéw listy pomawiajace B. S. (1) o dokonywanie oszustw polegajacych na przejmowaniu
mieszkan po starszych osobach. Widujac sie z sasiadami pokrzywdzonych, staral sie ich m.in. przekonaé, ze w
Niemczech pracowala ona jako prostytutka, ze jest chora psychicznie, a nadto nalezy do ,szajki”, tj. ,, (...) sp6ldzielni”
zrzeszajacej m.in. tréjmiejskich sedzidw, prokuratoréw i adwokatdw, zajmujacej sie oszukiwaniem starszych ludzi.
Kontaktujac sie z B. S. (1) poprzez wiadomo$ci SMS zapewniat ja, ze zna ,kazdy jej krok” i zapowiadal, Ze nie uniknie
ona odpowiedzialno$ci za popelnione czyny. Mimo to, w dalszym ciagu staral sie ja przekonaé, by spotkala sie z nim,
wyjechala z nim na wakacje, poszla na spacer z psami, wrécila do niego.



Dowody: zeznania $wiadka B. S. (1) — k. 3v-5v, 6v-7v, 68-69, 238v-239, 641-647; zeznania §wiadka H. S. (1) — k.
8v-9v, 11, 80-81, 107, 205V, 912-913, 12v-13 sprawy II K 468/16,; zeznania §wiadka H. W. (1) — k. 111v-112, 1009v-1010;
zeznania §wiadka G. K. (1) — k. 113v-114, 1109-1009v; zeznania §wiadka B. L. — k. 96-98, 637-639; zeznania $§wiadka
A.W. (1) — k. 104-105, 639-641; zeznania $wiadka E. S. — k. 115v-116v, 910v-911; zeznania $wiadka J. L. — k. 117v-118,
911-911v; zeznania $wiadka J. K. — k. 122, 1108v-1009; zdjecia — k. 21-22, 31 akt II K 468/16; wiadomoéci SMS —
k. 229-230, 240-244, 370-371, 601-692 akt II K 468/16; wykazy polaczen - k. 124, 126-129, 208; opinia bieglego z
zakresu informatyki — k. 202-570 akt IT K 468/16; listy W. R. — k. 19-20, 85-89, 91, 159-165, 189-200;

W drugiej polowie 2013 roku oraz w 2014 roku W. R. w dalszym ciggu przejawial wobec pokrzywdzonych opisane
wyzej zachowania. Procz nachodzenia ich w miejscu zamieszkania, wypisywania obrazliwych hasel na drzwiach,
wykonywania telefonéw i wysylania wiadomos$ci SMS, oskarzony czesto $ledzil ich i podchodzil do nich w czasie,
gdy robili zakupy badz spacerowali. M.in. 18 wrze$nia 2013 roku B. S. (1) i H. S. (1) siedzieli na tawce przy ul. (...)
w G.. W pewnym momencie podszedl do nich W. R., ktory spytal, czy moze poglaska¢ pasa o imieniu D.. B. S. (1)
pozwolila na to, lecz nie chciala sie wdaé¢ w rozmowe z oskarzonym, ktory zaczal, w zwiazku z tym, wyzywa¢ H. S. (1)
od "ubekéw”. H. S. (1) wyjal wowczas telefon w celu wezwania Policji. W. R. zaczal go wowczas popychac i wyrywac
telefon. Pokrzywdzeni udali sie wowczas na pobliski przystanek autobusowy. Po kilku minutach, na miejsce zdarzenia
przyjechali funkcjonariusze Policji, ktorzy wylegitymowali oskarzonego. Z kolei 2 kwietnia 2014 roku B. S. (1) i H. S.
(1) oraz ich znajoma, H. W. (2), siedzieli na tawce przy ul. (...) przed hotelem (...). W pewnym momencie tuz koto nich
przejechal W. R, ktory zatrzymal pojazd i ruszyt w ich kierunku. Zblizajac sie do pokrzywdzonych, oskarzony zaczal
wyzywac B. S. (1) sfowami uwazanymi powszechnie za obelzywe. Gdy H. S. (3) kazal mu odej$¢, oskarzony powiedzial
do niego: ,, Ty stary capie ubecki, jak bedziesz wymachiwal ta laska, to wezme ja i wsadze ci ja prosto w dupe, az ci
gardlem wyjdzie”. Nastepnie ponownie zwrdcil sie w wulgarny sposéb do B. S. (1), ktéra wybrala na telefonie numer
na Policje. W trakcie rozmowy z dyzurnym, W. R. zaghuszal pokrzywdzona, krzyczac m.in.: ,zamknac sie gbwnojady”.
Przed przyjazdem funkcjonariuszy, oskarzony opuscil miejsce zdarzenia.

Dowody: zeznania §wiadka B. S. (1) — k. 3v-5v, 6v-7v, 68-69, 238v-239, 641-647; zeznania $wiadka H. S. (1) —
k. 8v-9v, 11, 80-81, 107, 184, 208v, 912-913,12v-13 sprawy II K 468/16,; zeznania §wiadka G. K. (1) — k. 113v-114,
1109-1109v; zeznania $§wiadka E. S. — k. 115v-116v, 910v-911; opinia bieglego z zakresu informatyki — k. 202-570;
wiadomosci SMS — k. 229-230, 240-244, 370-371, 601-692 akt II K 468/16; wykazy polgczen - k. 124, 126-129, 208;
opinia bieglego z zakresu informatyki — k. 202-570 akt II K 468/16;

W pazdzierniku 2013 roku W. R. powiesil na klatce schodowej kamienicy przy ul. (...) kopie aktu malzenstwa zawartego
przez B. S. (1) i H. S. (1). Jesienia tego samego roku, oskarzony zainicjowat postepowanie o stwierdzenie niewazno$ci
malzenstwa pokrzywdzonych, a takze zawiadomil organy $cigania o rzekomym popelieniu przez B. S. (1), na szkode
H. S. (1), czynéw z art. 286 § 1 k.k. oraz art. 207 § 1 k.k.

Dowody: zeznania $wiadka B. S. (1) — k. 3v-5v; postanowienie o umorzeniu dochodzenia — k. 139-140; wezwanie
— k. 141-142; pismo Prokuratora Prokuratury Okregowej w Gdansku — k. 143; postanowienie o odmowie wszczecia
Sledztwa — k. 168; H. W. (1) — k. 111v-112, 1009v-1010; zdjecia — k.. 16-17; postanowienie o umorzeniu dochodzenia
— k.. 139; pismo w sprawie uniewaznienia malzenstwa — k. 141; pisma do organdéw $cigania - k. 23-26, 28, 175-178,
189-200, 734-741, 775-777 alt Il K 468/16;

1 sierpnia 2014 roku okolo godziny 21:00 B. S. (1) i H. S. (1) wyszli na spacer z psem o imieniu D. i usiedli na lawce
przed hotelem (...). W pewnym momencie zauwazyli przejezdzajacego samochodem W. R.. W zwiazku z tym, wstali i
udali sie na inna fawke, znajdujaca sie kolo bloku przy ul. (...). Po kilku minutach podszedt do nich W. R., ktéry zlapal
psa znajdujacego sie na kolanach B. S. (1), usilujac go jej odebrac. Widzac do, H. S. (1) zaczat dzwoni¢ po Policje. W.
R. zlapal go wowcezas szarpac za prawa starajac sie wyrwac telefon. B. S. (1) starala sie go odciggna¢. W. R. powiedzial
wowcezas do niej: ,,Zamknij ryj, szmato!”. Na skutek zastosowanej przemocy, H. S. (1) upadl na ziemie. Oskarzony,
uderzyt go wowczas kilkakrotnie pieScia w klatke piersiowa, a nastepnie, o wyrwaniu telefonu z jego reki, pobiegl w



strone pobliskiej apteki. Po chwili jednak wrdcit i rzucil telefon na trawnik, méwiac do pokrzywdzonego: , Ty stary
komunisto, ja ciebie zapierdole! Urzadze cie tak, ze popamietasz!” Nastepnie oddalit sie w nieustalonym kierunku.

Dowody: zeznania §wiadka H. S. (1) — k. 2-3, 12v-13 sprawy II K 468/16, 912-913; zeznania §wiadka B. S. (1) — k. 5-6,
10-11, 36-37, 70-71, sprawy II K 468/16, 641-647; zeznania $wiadka R. W. — k. 41v akt IT K 468/16, 819v akt gléwnych;
zeznania $wiadka K. P. — k. 43v akt II K 468/16;

Na skutek szarpaniny z 1 sierpnia 2014 r. H. S. (1) doznal powierzchownego urazu barku i ramienia. Obrazenia te
doprowadzily do naruszenia czynnosci jego ciala na czas krotszy niz 7 dni.

Dowody: opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej — k. 24 akt II K 468/16; dokumentacja medyczna — k. 25
akt I K 468/16;

Po opuszczeniu przez B. S. (1) mieszkania przy ul. (...) w G., W. R. zaczal réwniez kierowaé swa agresje w stosunku
do bylych znajomych, a zarazem sgsiadek pokrzywdzonej — B. L. (zamieszkalej przy ul. (...)) oraz jej szwagierki, A. W.
(1) (zamieszkalej przy ul. (...)) — ktore, wedlug niego, byly odpowiedzialne za jego rozstanie z B. S. (1). Nie pdzniej,
niz od czerwca 2013 roku, widzac B. L. na klatce schodowej lub w obejéciu budynku, oskarzony wielokrotnie grozit
pokrzywdzonej uszkodzeniem ciala. Zapowiadal, ze bedzie ,,zalowac” i zeby uwazala na siebie, bo jej ,,dni sa policzone”.
W szczeg6lnoSci, w sierpniu 2013 roku, gdy pokrzywdzona wyjmowala kosiarke z pojazdu, W. R. zagrozil, ze zrzuci ja
z podjazdu ,razem z pojazdem”. W okresie od czerwca 2013 roku do kwietnia 2014 roku, W. R. kilkukrotnie $ledzil B.
L. wychodzaca ze swego mieszkania i podchodzil do niej, oskarzajac ja o wyludzanie mieszkan. Niekiedy czynil to w
obecno$ci innych mieszkancow budynku. Niejednokrotnie zdarzylo sie, iz grozil jej, ze ja ,zalatwi”, moéowil, ze jej ,dni
sg policzone” i radzil, ze ma na siebie uwaza¢, badz tez grozil pozbawieniem zycia za pomoca gestu, przesuwajac palec
po szyi, a nadto informowal ja, ze mieszkajgc w przeszlo$ci na terenie Niemiec, B. S. (1) trudnila sie nierzadem.

A. W. (1) rébwniez byla wielokrotnie zaczepiana przez W. R. na klatce schodowej. Widzac ja oskarzony méwil do niej,
ze B. S. (1) to ,prostytutka” oraz, ze jest ,upoSledzona”, czy tez ,ghupia”. Zabranial jej wchodzenia do windy. Wyzywal
slowami uznawanymi powszechnie za obelzywe, grozil, ze ,,doigra sie” bo ,czas zemsty przyjdzie”, wiec pokrzywdzona
ma ,sie ba¢”, a nawet spluwal na nia. Agresywne zachowanie W. R. wobec A. W. (1) bylo szczego6lnie nasilone w czasie,
gdy dowiedzial sie, ze pokrzywdzona byla §wiadkiem na §lubie B. S. (1) i H. S. (1).

Dowody: zeznania §wiadka B. L. — k. 96-98, 637-639; zeznania §wiadka A. L. — k. 100-101; zeznania §wiadka A. W.
(1) — k. 104-105, 639-641; zeznania Swiadka A. L. — k. 100-101, 894; zeznania $wiadka J. K. — k. 122, 1108v-1009;
materialy postepowania ws. o wykroczenie — k. 47-54; wyrok ws. o wykroczenie — k. 90;

W pazdzierniku 2013 roku W. R. wyslal do (...) Fundacji (...) (pracodawcy B. L. i A. W. (1)) pismo, w ktérym
informowal, ze pokrzywdzone zajmujg sie wytudzaniem mieszkan od starszych os6b. Odtad wielokrotnie telefonowal
do siedziby fundacji chcac rozmawiaé na ten temat z jej prezesem, jednak gdy telefon odbierala B. L., rozlgczat sie.
Oskarzony wielokrotnie wysylal rowniez na prywatne oraz stuzbowe telefony komoérkowe B. L. 1 A. W. (1) wiadomo$ci
SMS, w ktorych zarzucal im oszukiwanie starszych ludzi, nazywal je ,zlodziejkami” i zarzucal rozbicie jego zwigzku
z B. S., wyzywajac je przy tym slowami uznawanymi powszechnie za obelzywe typu ,,szmaty”, . Nadto kilkukrotnie
wypisywal na drzwiach ich mieszkan, na §cianach przy drzwiach, a takze na drzwiach od garazu A. W. (1), okreslenia
zwigzane z kierowanymi oskarzeniami, np. ,zlodzieje”, ,zlodzieje w tym garazu”, ,uwaga, bladz”.

Dowody: zeznania Swiadka B. L. — k. 96-98, 637-639; zeznania §wiadka A. W. (1) — k. 104-105, 639-641; zeznania
swiadka A. L. — k. 100-101, 894; zeznania §wiadka J. K. — k. 122, 1108v-1009; zdjecia — k. 892-894; materialy
postepowania ws. o wykroczenie — k. 47-54; wyrok ws. o wykroczenie — k. 9o;

Oskarzony wyjasniajac w postepowaniu przygotowawczym i sagdowym nie przyznal sie do zarzutow.

Dowdd: wyjasnienia k. 213-215, 494-495, z akt IT K 468/16 k. 83-84v.



W toku postepowania powolano bieglych psychiatrow celem oceny stanu zdrowia psychicznego oskarzonego.
Biegli uznali, Ze oskarzony nie jest chory psychicznie ani upo$ledzony umysltowo, ujawnia objawy osobowosci
zaburzonej. Stwierdzono u oskarzonego objawy reakcji paranoicznej rozwinietej na podlozu zaburzen osobowosci.
Zdaniem bieglych aktywno$¢ oskarzonego jest wynikiem reakcji o charakterze psychotycznym rozwinietej na
podlozu osobowosciowym. W czasie inkryminowanym u oskarzonego nie wystepowaly inne zaklécenia czynnoéci
psychicznych, ktére w odniesieniu do zarzucanych czynéw znosity lub ograniczaty w stopniu znacznym jego zdolnoéé
do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Biegli uznali, Ze oskarzony w aktualnym stanie
zdrowia psychicznego moze uczestniczy¢ w czynnoS$ciach procesowych, jednakze sposob jego funkcjonowania poddaje
w watpliwo$c¢ zdolno$é do samodzielnego i rozsgdnego prowadzenia obrony.

Dowod: opinie sgdowo-psychiatryczne k. 291-294, 822-830,1010-1012 i z akt IT K 468/16 k. 818-821 /

W. R. w inkryminowanym okresie nie byl karany. Zostal skazany w dniu 21 sierpnia 2017 roku, w trakcie trwajacego
postepowania sadowego, w postepowaniu z prywatnego aktu oskarzenia.

Dowody: odpis wyroku k. 1004-1005, dane o karalnosci k. 933
Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie, Sad opart sie na zeznaniach §wiadkow B. S. (1), H. S. (1), B. L., A. L., A. W.
(1),L.S.,H.W. (1),A.W.(2),G.K.(2),E.S.,J. L, R. W., K. P., J. K., opinii bieglych z zakresu psychiatrii, informatyki
i medycyny, a takze na dokumentach urzedowych i prywatnych.

Wyjasniajac w postepowaniu przygotowawczym, oskarzony W. R. nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu
czynow i stwierdzil, ze wszystkie zarzuty zostaly ,skonfabulowane” (k. 231) przez pokrzywdzonych. Kwestionowatl
wazno$¢ zawarcia zwigzku malzenskiego przez B. i H. S. (1), a takze zdrowie psychiczne B. S. (1). Ponadto, wyjasniajac
w sprawie 2 Ds 1938/14 stwierdzil, ze sformulowane tam zarzuty sa wynikiem skladania falszywych zeznan przez H.
S. (1), a 1 sierpnia 2014 roku to on, a nie H. S. (1) zostal pobity. Utrzymywal, ze H. S. (1) byl naklaniany do skladania
falszywych zeznan przez adw. P. B.. Ta sama osoba jest wedlug niego reprezentantem B. L. i A. W. (1) ,o0d poczatku
aktywnie zaangazowanych w caly proceder oszustwa” (k. 84 akt II K 468/16). Natomiast na rozprawie dnia 3 marca
2015 roku oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych czynéw i odmowil skladania wyjasnien. Sad nie dat
wiary wyjasnieniom W. R., gdyz staly one w sprzeczno$ci wobec pozostalej czeéci zebranego materialu dowodowego, a
przede wszystkim, wobec wiarygodnych zeznan pokrzywdzonych B. S. (1), H. S. (1), B. £.1 A. W. (1). Znamienne jest to,
ze W. R. w zasadzie nie kwestionowal konkretnych zdarzen, na ktére powolywali sie w swych zeznaniach pokrzywdzeni
(za wyjatkiem zdarzen z 1 sierpnia 2014 roku, stanowiacych podstawe sformulowania zarzutow I. i II. w sprawie
2 Ds 1938/14), lecz skupial sie na formulowaniu wlasnych zarzutow wzgledem pokrzywdzonych. W. R. w zadnej
mierze nie uprawdopodobnil jakoby B. S. (1) oraz B. L. i A. W. (1) braly udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
zajmujacej sie wyludzaniem mieszkan od os6b w podeszlym wieku. W zwiagzku z tym, Sad uznal, Ze przedstawiane
przez niego stwierdzenia stanowily wyraz przyjetej przez niego linii obrony badz tez wynikaly z zafalszowanego obrazu
rzeczywistoSci, ktory mogl przypuszezalnie powsta¢ w Swiadomosci oskarzonego.

W ocenie Sadu, nie jest nadto wiarygodne stwierdzenie W. R., jakoby 1 sierpnia 2014 roku to on zostal pobity przez
H. S. (1). Oskarzony wprawdzie przedstawil kopie nieczytelnej dokumentacji medycznej, z ktorej wynika, ze 1 sierpnia
2014 r. zglosil sie on na (...) szpitala (...) i, na podstawie badania zalecono mu ,chlodzenie, traumon zel” (k. 58,
273 akt IT K 468/16). Tym niemniej oczywiste jest to, ze W. R. jest osoba znacznie silniejsza od schorowanego H. S.
(1), ktory porusza sie za pomoca laski i balkonika. Nie sposob zatem przyjaé, jakoby pokrzywdzony zdolal przewrdcié
oskarzonego badz tez w inny spos6b wywola¢ u niego obrazenia ciala. Caloksztalt zebranego materialu dowodowego, z
ktoérego wynika, ze H. i B. S. (1) byli §ledzeni przez oskarzonego, ktory wielokrotnie zaczepial ich, a nadto naruszat ich
nietykalnos¢ cielesna, fakt, ze w badaniu z 2 sierpnia 2014 roku u H. S. (1) stwierdzono ,powierzchowny uraz barku i
ramienia” (k. 24-25 akt IT K 468/16), a nade wszystko fakt, ze przybyli na miejsce funkcjonariusz Policji (K. P.i R. W.)



stwierdzili, ze H. S. (1) mial rozdarta koszule oraz obrazenia w postaci zadrapania dloni (k. 41v, 43v akt. II K 468/16)
przekonuja, ze prawdziwg byla wersja wydarzen przedstawiona przez pokrzywdzonych.

Swiadkowie B. S. (1), H. S. (1), B. E. i A. W. (1) opisali w swych zeznaniach dolegliwe zachowania, ktérych
do$wiadczyli za sprawa W. R., bedace podstawa zarzutéow sformulowanych w aktach oskarzenia. Sad dal wiare
zeznaniom wymienionych $wiadkow, gdyz byly on logiczne, konsekwentne i wzajemnie sie uzupelnialy, tworzac
uporzadkowang chronologicznie calo$é. Nalezy podkreslié, iz zebrane dowody w zadnej mierze nie wskazuja na
istnienie motywu, dla ktérego wymienione osoby mialyby dazyé¢ do bezpodstawnego skazania W. R.. Przeciwnie,
niemal wszystkie dowody zebrane w sprawie wskazujg na to, Ze to wlasnie oskarzony, niezadowolony z faktu
definitywnego rozpadu jego zwiazku z B. S. (1) (woéwczas P.) w sierpniu, mial osobisty powod ku temu, by uprzykrzac
zycie pokrzywdzonym. Zeznania B. S. (1), H. S. (1), B. L. i A. W. (1) znalazly potwierdzeniu w pozostalych dowodach
zebranych w sprawie, a zwlaszcza w zeznaniach sasiadow i znajomych pokrzywdzonych, tj. H. W. (1), A. W. (2), G.
K. (2), E. S. i J. L., zeznaniach funkcjonariuszy Policji R. W., K. P. i J. K., opiniach bieglych z zakresu informatyki
(k. 202-570 — zawierajgca wykaz polaczen odebranych przez B. S. (1) oraz otrzymanych przez nig wiadomos$ci SMS)
oraz medycyny sgdowej (k. 24 akt 468/16 -potwierdzajaca powstanie, w zwigzku ze zdarzeniem z 1 sierpnia 2014
r., obrazen ciala na ciele H. S.), dokumentach urzedowych dotyczacych m.in. interwencji policyjnych w zwigzku z
zachowaniami oskarzonego (k. 65-66), postepowan karnych prowadzonych z zawiadomienia W. R. (m.in. rzekome
oszustwo na szkode H. S. — k.56-57, 139-140), postepowania w sprawie o zlo§liwe niepokojenie A. W. (1) przez W. R.
(k.47-54, 90), a takze w dokumentach prywatnych w postaci licznych wydrukéw wiadomo$ci SMS nadanych na numer
telefonu B. S. (1) i H. S. (1) (k. 229-230, 240-244, 370-371, 601-692 akt I K 468/16), wykazow polgczen telefonicznych
numero6w telefondéw uzywanych przez W. R. (k. 124, 126-129, 208), pism kierowanych przez oskarzonego do organéw
Scigania (k. 23-26, 28, 175-178, 189-200, 734-741, 775-777 alt II K 468/16), listow autorstwa W. R. do B. S. (1) oraz i
jej sgsiadow (k. 19-20, 85-89, 91, 159-165) oraz fotografii przedstawiajgcych m.in. obrazliwe napisy nakre$lone przez
oskarzonego na klatkach schodowych (k. 21-22, 31 akt IT K 468/16).

Swiadek A. E. (malzonek) potwierdzil zeznania B. L. dotyczace agresywnego zachowania W. R.. Sad dal wiare tym
zeznaniom, gdyz byly logiczne, konsekwentne i korespondowaly z pozostalymi dowodami, a brak byto dowodow
podwazajacych ich wiarygodno$¢.

Zeznania $wiadka L. S. potwierdzily, ze w 2013 roku skontaktowal sie z nim W. R., ktory ostrzegal go przed B. S. (1),
twierdzac zZe chce ona oszukac H. S. (1), a nastepnie przekonywal do wszczecia postepowania o ubezwlasnowolnienie
pokrzywdzonego i stwierdzenie niewaznoéci jego malzenstwa. Swiadek przyznal, ze podpisywal sie na pismach
sporzadzanych przez oskarzonego. Sad dal wiare jego zeznaniom, gdyz byly one logiczne, konsekwentne i dotyczyly
okolicznosci bezspornych.

Swiadkowie H. W. (1), G. K. (2), J. L., E. S.iA. W. (2) potwierdzili, iz widzieli obrazliwe napisy nakreslone W. R.
na klatce schodowej, a nadto potwierdzili, ze oskarzony czesto przebywal w okolicach kamienicy przy ul. (...), niekiedy
»dobijal sie” do drzwi pokrzywdzonych, przyklejal na $cianach ,nagie” zdjecia B. S. (1), zostawial listy w skrzynkach
pocztowych, a nadto ostrzegal mieszkancow budynku przed B. S. (1), twierdzac ze jest ona chora psychicznie. Sad dal
wiare zeznaniom wymienionych Swiadkéw, gdyz korespondowaly one z zeznaniami pokrzywdzonych, a nade wszystko
byly logiczne, konsekwentne i zgodne ze wskazaniami do$wiadczenia zyciowego. Przeprowadzone postepowanie
nie doprowadzilo do ujawnienia dowodéw mogacych podwazy¢ zeznania tychze Swiadkéw. Nie mieli oni zadnych
powodoéw, by bezpodstawnie pomawia¢ W. R.. Swiadkowie G. K. (2) i E. S. nie naleza do bliskich znajomych
pokrzywdzonych. Warto zauwazy¢, ze A. W. (3) byla naocznym $wiadkiem zdarzenia z 2 kwietnia 2014 r. kiedy to
oskarzony zaczepial B. i H. S. (1) przy (...).

Swiadek J. K. (dzielnicowy z KP przy ul. (...) w G.) potwierdzil, ze W. R. spotkal sie z nim i poinformowal go, ze ma
problemy z byla konkubing. Nadto, potwierdzil ze jego jednostka otrzymywala zgloszenia dotyczace zachowania W.
R., wszczego6lnosci zgloszenie dotyczace oplucia B. L. oraz pomalowania drzwi wej$ciowych do mieszkania. Natomiast
Swiadkowie R. W. i K. P. (policjanci z KP VIII w G.) opisali przebieg interwencji z 1 sierpnia 2014 r., podajac ze ok.
godziny 22:00 czekali nanich B. S.1iH. S. (1), ktorzy zglosili, ze zostali napadnieci przez W. R., ktéry ublizal im, a nadto



szarpal H. S. (1). Funkcjonariusze wskazali, ze w trakcie rozpytania, pokrzywdzony mial rozdarta koszule, a na jego
dloni widoczne byly zadrapania. Sad dal wiare wymienionym $wiadkom, gdyz byly logiczne i konsekwentne, a nadto
korespondowaly z zeznaniami pokrzywdzonych. Jako funkcjonariusze Policji, nie byli oni zainteresowani wynikiem
postepowania. Nie mieli powodu, by falszywie §wiadczy¢ na niekorzysé oskarzonego.

Sad opart sie na wymienionych wyzej dokumentach prywatnych, gdyz zaden z uczestnikéw postepowania nie
kwestionowal ich autentyczno$ci, ani rzetelnoSci. W szczegolno$ci, oskarzony W. R. oraz jego obronca nie
kwestionowali autorstwa listow umieszczanych w skrzynkach pocztowych pokrzywdzonych oraz ich sgsiadow, jak
roéwniez autorstwa wiadomos$ci SMS nadawanych na numery telefonéw B. S. (1) i H. S. (1).

Sad oparl swe ustalenia na tre$ci wymienionych wyzej opinii bieglych z zakresu informatyki i medycyny, a takze opinii
bieglych z zakresu psychiatrii — dotyczacej kwestii poczytalno$ci oskarzonego W. R.. Opinie ty zostaly wydane przez
osoby posiadajgce niezbedne kwalifikacje i do§wiadczenie zawodowe we wskazanych dziedzinach. Sa przejrzyste,
spojne i pelne. Formuluja jednoznaczne odpowiedzi na pytania postawione w postanowieniach o dopuszczeniu tych
dowodow. Brak jest rowniez watpliwosci co do bezstronnos$ci bieglych. Nalezy podkresli¢, ze w $wietle zebranych
dowodow brak jest jakichkolwiek podstaw do kwestionowania poczytalnoéci W. R.. Na rozprawie, biegli K. K. i
K. Z. w calo$ci potwierdzili wnioski sporzadzonej wezeéniej opinii pisemnej (k. 1011-1012). Podkreélenia wymaga
to, ze fakt odmowienia aktywnego udzialu w badaniu nie wykluczal wydania miarodajnej opinii. Biegli stwierdzili
bowiem, ze kazdy kontakt lekarza psychiatry z pacjentem w warunkach zawodowych moze byé¢ forma badania. W
trakcie rozmowy, na dowolny temat, psychiatra jest w stanie przesledzi¢ ,sposéb wypowiedzi badanego, sposob
formulowania zdan, stwierdzi¢ w jakim jest stanie emocjonalnym, jaki jest jego orientacyjny poziom intelektualny i czy
wystepuje u osoby badanej ewidentne objawy wskazujace na chorobe psychiczng”. Co wiecej, w przypadku gdy badany
nie chce wspdlpracowaé, na pierwszy plan, oprocz badania wysuwaja sie wnioski z dokumentacji medycznej, z akt
sprawy, innych opinii. Jak wynika, z tre$ci opinii, wszystkie te elementy zostaly przez bieglych uwzglednione. Zebrane
dowody pozwolily bieglym stwierdzié, ze W. R. jest osoba sprawng intelektualnie (o inteligencji ,,ponadprzecietnej”).
A przy tym stwierdzono u niego cechy osobowosci nieprawidlowej. Dysfunkcja ta sprawia, ze osoba nig dotknieta
moze odczuwaé dyskomfort emocjonalny, mie¢ sklonno$é do napiecia emocjonalnego, zaburzen nastrojow, a w
aspekcie spolecznym czy prawnym do wchodzenia w sytuacje konfliktowe, lamanie przyjetych norm i nieliczenie
sie z innymi osobami. Osoba taka ma jednak mozliwo$¢ rozpoznania znaczenia swojego czynu i pokierowania
swoim postepowaniem. Zdaniem bieglych, zachowanie oskarzonego wskazuje réwniez na rozwoj relacji o charakterze
paranoicznym. Sytuacja taka ma miejsce, gdy ,,osoba z dysfunkcjami eskaluje calg sytuacje, rozdmuchuje z prostej
sprawy, dochodzac do swojej krzywdy, wciagajac kolejne osoby, oskarzajac kolejne osoby, co nie raz moze doprowadzi¢
od sytuacji, ze ciezar oskarzen i probleméw prawnych wynikajacych ze sprawy, przenika pierwotnag. (...) Jest to
sytuacja, w ktorej trudno jest w sposob racjonalny rozdzieli¢, co jest rzeczywista konwekcja tych dzialan, a co jest
jedynie jego podejrzeniem i poczuciem krzywdy wynikajacej z calej sprawy”. Dysfunkcja ta rowniez nie wylacza
poczytalnoSci. Jest to sytuacja, w ktérej trudno jest w sposob racjonalny rozdzielié, co jest rzeczywista konwekeja tych
dzialan, a co jest jedynie jego podejrzeniem i poczuciem krzywdy wynikajacej z calej sprawy. Na podstawie rozmow
z oskarzonym, biegli stwierdzili, ze potrafi dostosowa¢ sie do sytuacji. Wie i jest w stanie zrozumie¢ konsekwencje
swojego zachowania. Jest w stanie zrozumie¢ nieprzyjemnos$ci jakie moga go spotkaé¢ w przypadku ewentualnego
stosowania przemocy w stosunku do innych os6b.

Sad opart sie na dokumentach urzedowych przywolanych w ustaleniach faktycznych, gdyz zostaly one sporzadzone
przez uprawnione do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i prawem przepisanej formie. Ich autentyczno$¢ nie byla
przez zadna ze stron kwestionowana. Stanowia one obiektywne dowody zaswiadczonych nimi okolicznosci.

Ustalony stan faktyczny stanowil podstawe do przypisania W. R. wszystkich czynéw zarzucanych mu aktami
oskarzenia.

W przypadku czyndéw wymienionych w akcie oskarzenia skierowanym w niniejszej sprawie oraz czynu wymienionego
w punkcie ITI. aktu oskarzenia skierowanego w sprawie II K 468/16, oskarzony wymierzy} przeciwko pokrzywdzonym
B. S. (1), H. S. (1), B. L. i A. W. (1) zespdt dolegliwych zachowan, opisanych w zarzutach, polegajacych m.in.



na wysylaniu wiadomo$ci SMS i na wykonywaniu polaczen telefonicznych, §ledzeniu, nachodzeniu w miejscach
publicznych, w obej$ciu budynku oraz na klatce schodowej, pokrzywdzonej, wypisywaniu obrazliwych napiséw na
Scianach i na drzwiach, a takze na grozeniu pokrzywdzonym popeklieniem przestepstwa zabdjstwa (art. 148 § 1
k.k.) badz uszkodzenia ciala (art. 156 § 1, 157 § 11 2 k.k.). Pokrzywdzeni obawiali sie, ze grozby oskarzonego moga
zostaé spelione. Ich obawy nalezy uzna¢ za uzasadnione. Sposob dzialania oskarzonego (Sledzenie pokrzywdzonych,
agresywny ton wypowiedzi) wskazywatl na to, ze oskarzony jest osoba nieobliczalng. Co wiecej, w okresie trwania
zwiazku z B. S. (1), oskarzony mial sie dopuszczaé przemocy wobec konkubiny. Wreszcie, jak wynika z akt sprawy,
1 marca 2013 roku dopuscil sie on naruszenia nietykalnoSci cielesnej H. S. (1). Oskarzony ,udowodnil zatem”
pokrzywdzonym, Ze jest sktlonny do stosowania przemocy.

Przejawiajac opisane wyzej zachowania, W. R. wielokrotnie ublizal pokrzywdzonym. Nazywal ich ,szmatami”,
»zlodziejami”. B. S. (1) byla przez niego dodatkowo nazywana ,klamczucha”, ,oszustka” ,kurwa”, ,dziwka”. Natomiast
w odniesieniu do H. S. (1) oskarzony uzywal okreélen ,stary cap”, ,ubowiec”, ,stary komunista”. Oczywiste jest, ze
jego celem bylo wyrazenie niecheci wobec pokrzywdzonych, ugodzenie w ich godno$¢ osobista, ponizenie ich. Nie
ulega watpliwo$ci, Ze zachowaniom W. R. towarzyszylto szczeg6lne nastawienie. Oskarzony postepowal nieustepliwie,
za wszelka cene chcial ,postawi¢ na swoim”, nie reagowal na sprzeciwy pokrzywdzonych. Opisany stan rzeczy,
w odniesieniu do kazdego z pokrzywdzonych objawil sie na przestrzeni stosunkowo dlugiego okresu. W zwigzku
z powyzszym, nalezalo uznaé, ze oskarzony nekal pokrzywdzonych i czynit to w sposéb uporczywy. Zachowanie
oskarzonego istotnie naruszylo prywatno$¢ B. S. (1), H. S. (1), A. W. (1) i B. £. B. S. (1) i H. S. (1) nie chcieli
utrzymywa¢ jakichkolwiek kontaktow z oskarzonym. Natomiast B. L. i A. W. (1), chcialy sie ograniczy¢ jedynie do
kontaktow grzeczno$ciowych. W. R. natomiast w nachalny sposéb starat sie wchodzié w interakcje z tymi osobami.
W tym celu postugiwat sie srodkami komunikowania sie na odleglo$¢ (w przypadku B. L. i A. W. (1) — nie wylaczajac
nawet sluzbowego numeru telefonu), a takze nachodzit i $ledzil pokrzywdzonych. Jasne jest rowniez, ze W. R.,
rowniez u pokrzywdzonych uzasadnione poczucie zagrozenia. Oskarzony wielokrotnie formulowal wobec tych oséb
zapowiedzi uszkodzenia ciala i pozbawienia zycia, ktore jak wykazano wyzej, mogly rodzi¢ obawe, ze zostana spelnione.
Wymienione wyzej zachowania W. R. wypelnily zatem znamiona czynu z art. 190a § 1 k.k. w zb. z art. 190 §1 kk. w
zb. z art. 216 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Wydajac wyrok, Sad stwierdzil, ze czyny wymienione w punkcie I. aktu
oskarzenia skierowanego w niniejsze sprawie oraz w punkcie I11. aktu oskarzenia skierowanego w sprawie I1 K 468/16
stanowily w istocie jeden czyn zabroniony. Przestepstwo z art. 190a § 1 k.k. to tzw. przestepstwo ciagle, rozciagniete
w czasie. Poniewaz okresy omawianych czynow byly ze soba styczne (kwiecien-maj 2014 roku), a zebrane dowody nie
wskazuja, jakoby W. R. w okresie tych miesiecy na dluzszy czas zaniechal przestepnych dzialan na szkode B. S. (1), to
brak jest podstaw do twierdzenia, ze wskazane zespoly zachowan stanowily odrebne czyny zabronione.

Wszystkie z wymienionych czynéw zostaly popelione z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci od dnia lutego
2013 roku do dnia paZdziernika 2014 roku, a zaden z nich nie zostal poprzedzony wyrokiem za czyn wczeéniejszy.
Nadto, kazdy z nich wypelnia znamiona tych samych przepiséw ustawy karnej. Sad uznal zatem, ze stanowig one ciag
przestepstw w rozumieniu art. 91 k.k.

W przypadku czynu wymienionego w punkcie I. aktu oskarzenia skierowanego w sprawie II K 468/16, 1 sierpnia
2014 roku oskarzony powiedzial do H. S. (1), Ze go ,zajebie”, co stanowilo jasng zapowiedZ popelnienia przestepstwa
zabojstwa. Jak wykazano wyzej, pokrzywdzony mogt powzigé obawe, ze grozba ta zostanie spelniona: caloksztat
zachowan oskarzonego wskazywal na to, ze jest on osoba nieobliczalng. a nadto, W. R. w przeszlo$ci naruszal juz
jego nietykalno$é cielesna. Nade wszystko jednak, wymienione slowa padly tuz po tym, jak oskarzony przewrocit
pokrzywdzonego na ziemie i kilkukrotnie uderzyt go w klatke piersiowa. W ten sposob oskarzony wypehil znamiona
czynu z art. 190 § 1 k.k.

W przypadku czynu wymienionego w punkcie II. aktu oskarzenia skierowanego w sprawie II K 468/16, oskarzony
przewrocil pokrzywdzonego na ziemie i kilkukrotnie uderzyt go w klatke piersiowa. Przemoc zastosowana przez W.
R. doprowadzila do powstania u H. S. (1) obrazen (powierzchowny uraz barku i ramienia), ktére naruszyly czynnosci
narzadow jego ciala na czas nie dtuzszy, niz 7 dni. W ten sposéb doszlo do wypelienia znamion czynu z art. 157 § 2 k.k.



Poniewaz czyny wymienione w punktach I. i II. aktu oskarzenia skierowanego w sprawie II K 468/16 stanowily
cze$¢ tego samego zdarzenia, Sad uznal, Ze stanowig one jeden czyn zabroniony wypeliajacy znamiona dwoch
pozostajacych w zbiegu realnym przepiséw (art. 190 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.).

W czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanych mu czynéw, nie zachodzila zadna okoliczno$¢ wylaczajaca jego
kryminalng bezprawno$é. Nie zachodzily rowniez zadne okolicznoS$ci wylaczajace wine oskarzonego.

Stopien szkodliwoéci spolecznej czynéw przypisanych W. R. nalezy okre§li¢ jako wysoki. Oskarzony istotnie,
Swiadomie i umy$lnie, naruszyl prywatnosé pokrzywdzonych. Sprawil, ze czuli sie oni stale obserwowani, osaczeni, a
przez to bali sie wychodzi¢ z domu np. w celu zrobienia zakupéw. W przypadku czynéw popelionych na szkode B.
S. (1) szczegoblne znaczenie ma to, ze oskarzony deklarowal checi odbudowania dawnego zwiazku, a nawet wyznawatl
milo$é, a po chwili staral sie ja ponizy¢ i oSmieszy¢ w gronie 0s6b z najblizszego otoczenia. Dzialajac na szkode B. S.
(1), B. L.i A. W. (1), W. R. pomawial te osoby o udzial w zorganizowanej grupie przestepczej trudnigce;j sie
sprzejmowaniem” mieszkan. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze stopien jego zawinienia byl wysoki. W ocenie Sadu,
motywacja oskarzonego zasluguje na potepienie, gdyz kierowalo nim pragnienie zemsty na B. S. (1), a takze na
osobach, ktore (jego zdaniem), pomagaly jej ,,uciec” od oskarzonego. W przypadku czynéw wymienionych w punkcie
II. aktu oskarzenia skierowanego w niniejszej sprawie oraz punktach I. i II. aktu oskarzenia skierowanego w sprawie
IT K 468/16, na szczegblne potepienie zastuguje fakt, ze oskarzony dzialal na szkode niepelnosprawnej, schorowane;j,
bedacej w podeszlym wieku.

W punkcie I. sentencji wyroku, za ciag przestepstw z art. 190 § 1 k.k. w zb. art. 190a § 1 k.k. w zb. z art. 190 §1 k.k.
w zb. z art. 216 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Sad wymierzyt oskarzonemu kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoS$ci
z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym. Natomiast w punkcie III. sentencji wyroku, za czyn z art. 190 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k., Sad
wymierzyl mu kare 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cel spoleczny w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

Na niekorzy$¢ W. R. przemawiaja przede wszystkim okoliczno$ci wplywajace na ocene stopnia szkodliwoéci
spolecznej jego czynu (opisane powyzej), 1j. jego motywacja, intensywno$¢ negatywnych przezyé wywolanych u
pokrzywdzonych, sposéb zachowania, stopien naruszenia prywatno$ci pokrzywdzonych oraz wzglad na warunki
osobiste pokrzywdzonego H. S. (1).

Na korzy$c¢ oskarzonego przemawial li tylko fakt, ze w czasie popelnienia przypisanych przestepstw nie byt karany.

W punkcie IV. sentencji wyroku, Sad polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w punktach I.
i III. sentencji wyroku wymierzajac kare laczna 12 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Nalezy podkresli¢,
ze Sad mogt wymierzyé w badanym przypadku kare taczna od 10 do 14 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiazkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Za
zastosowaniem cze$ciowej absorpcji orzeczonych kar jednostkowych przemawial §cisly zwiazek czasowy popelionych
czynéw, podobienstwo naruszonych dobr prawnych, fakt, ze ich popeklieniu przy$wiecala ta sama motywacja.
Przeciwko calkowitej absorpcji przemawial fakt popelienia wielu czynéw na szkode réznych pokrzywdzonych. Nadto,
przeciwko zastosowaniu catkowitej absorpcji kar przemawial jednak nade wszystko wzglad na cele kary. W ocenie
Sadu, niewychowawczym posunieciem bytoby niejako premiowanie oskarzonego tagodniejszym wymiarem kary z tego
tylko powodu, ze dopuscil sie on kilku czynow w krotkich odstepach czasu.

Wzglad na cele kary, jak i prymat w polskiej ustawie karnej kar o charakterze wolno$ciowym, przemawial za
zastosowaniem wobec W. R. kary ograniczenia wolnoSci- przy zastosowaniu art. 58 § 3 k.k. w brzmieniu sprzed
1 lipca 2015 r. Z jednej strony, Sad wzigl pod uwage, ze oskarzony nie byt w inkryminowanym okresie karany,
a przy tym stopien szkodliwoSci spolecznej czynu nie byl az tak bardzo wysoki — co uzasadnialo stwierdzenie, ze
orzeczenie kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci na zasadach ogolnych stanowiloby sankcje niewspdimiernie



dolegliwa. Z drugiej za$ strony Sad uznal, ze charakterystyka sprawcy, jego osobowosci, na co wskazywali biegli
psychiatrzy w ustnej opinii wydanej na rozprawie, oraz stopien szkodliwosci spolecznej czynu przemawialy przeciwko
stosowaniu wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Zdaniem
Sadu, takie rozstrzygniecie mogloby doprowadzi¢ do rozzuchwalenia oskarzonego i wywolaloby w jego §wiadomosci
poczucie bezkarno$ci. W zwiazku z tym, zasadne bylo orzeczenie wobec niego efektywnie wykonywanej kary, jako
kary sprawiedliwej, czynigcej zado$¢ wymogom prewencji ogolnej i szczegoblnej, i wymagajgcej od oskarzonego
zaangazowania nakladéw czasowych oraz wysitku fizycznego. Decydujac w tym zakresie, Sad mial nadzieje, ze
odczucia zwigzane z faktem wykonania kary ograniczenia wolno$ci oraz zastosowania $rodka karnego w postaci
zakazu kontaktowania sie i zblizania sie do pokrzywdzonych, unaocznia W. R. naganno$¢ popelionego wystepku, a
nadto sprawia ze oskarzony (...) swoje postepowanie i zaniecha popekiania podobnych przestepstw w przyszlosci.
Naruszenie ww. §rodka skutkowaé bedzie kolejnym postepowaniem karnym.

W celu wzmocnienia wychowawczego oddzialywania kary orzeczonej za czyny wymienione w punkcie I. sentencji
wyroku, niejako tez celem zapobiezenia podobnym zdarzeniom w przyszlo$ci, by zado$éuczynié poczuciu
bezpieczenstwa pokrzywdzonym, takze w celu uwolnienia pokrzywdzonych od dolegliwego oddzialywania W. R., w
punkcie II. sentencji wyroku Sad nalozyl na oskarzonego zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi B. S. (1), H. S.
(1), B.£.iA. W. (1) oraz zakaz zblizania sie do tych pokrzywdzonych na odleglo$¢é nie mniejsza niz 30 metréw na okres
5 lat. Ww. okres w §wietle charakteru przypisanych wystepkow jawi sie za wystarczajaco dtugi.

W punkcie V. sentencji wyroku, zasadzono od Skarbu Panstwa, na rzecz obroncy oskarzonego, wynagrodzenie tytutem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Przyznana kwota jest adekwatna do nakladu pracy obroncy i miesci
sie granicach okreSlonych w rozporzadzeniu przywolanym w tej czesci orzeczenia.

W punktach VI. i VII. sentencji wyroku zasadzono od oskarzonego stosowne kwoty tytulem zwrotu kosztéw
ustanowienia pelnomocnika (na rzecz oskarzycieli positkowych) oraz tytulem kosztow sadowych (na rzecz Skarbu
Panstwa), poniewaz brak bylo podstaw do zwolnienia W. R. z tych obowigzkéw. Oskarzony swym umy$lnym,
zawinionym zachowaniem spowodowal powstanie ww. kosztow, jego sytuacja majatkowa pozwala jemu na ich
zaplacenie.



